Protokét Nr XX1/16
sesji Sejmiku Wojewoédztwa Podkarpackiego
z dnia 29 marca 2016 r.

XXI| sesja Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego V kadencji odbyta sie w dniu 29
marca 2016 roku w sali audytoryjnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Podkarpackiego przy Al. Cieplinskiego 4 w Rzeszowie.

Sesja rozpoczeta sie o godzinie 15.25.

Przewodniczgcy Sejmiku — Jerzy Cyprys poprosit radnych o powstanie i odmowienie
Modlitwy za Ojczyzne Ks. Piotra Skargi.

Nastepnie Przewodniczgcy Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego otworzyt obrady
sesji.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy Sejmiku stwierdzit, ze na sali jest
wymagane quorum radnych, wobec czego Sejmik moze obradowac i podejmowac
prawomocne uchwaty.

Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Lista zaproszonych gosci stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

Zawiadomienie o zwoftaniu sesji Sejmiku stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego
protokotu.

Przewodniczgcy Sejmiku powitat licznie zgromadzonych gosci, przedstawicieli prasy,
radia i telewizji oraz pracownikdbw Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Podkarpackiego.

Poinformowat rowniez, ze na jego rece wptynety wnioski o wprowadzenie do
porzadku obrad sesji Sejmiku:

— autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Wojewddztwa
Podkarpackiego na 2016 r.,

— autopoprawki 2 do projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie
Wojewoddztwa Podkarpackiego na 2016 r.,

— autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie
Finansowej Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2016 -2025,



— autopoprawki 2 do projektu uchwatly w sprawie zmian w Wieloletniej
Prognozie Finansowej Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2016 -2025,

— projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan Samorzgdu Wojewddztwa
Podkarpackiego finansowanych ze $rodkéw Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w roku 2016.

— projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Matgorzaty Knap na
dziatania Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego.

Przewodniczgcy Sejmiku zaproponowat umieszczenie wnioskowanych zmian jako
okreslone punkty porzadku obrad sesji informujgc jednoczes$nie, ze ich
wprowadzenie wymaga przegtosowania przez Sejmik natomiast wprowadzenie
projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Matgorzaty Knap na dziatania
Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego nie wymaga gtosowania ze wzgledu na
fakt, iz projekt wptynagt w terminie na 7 dni przed sesjg Sejmiku.

Radny Stawomir Miklicz zwrocit sie z pytaniem czy projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skargi Pani Matgorzaty Knap na dziatania Marszatka Wojewddztwa
Podkarpackiego wyczerpat wszystkie przestanki wynikajgce ze statutu i regulaminu
aby mogt by¢ wprowadzony w trybie w jakim przedstawit to Przewodniczgcy Sejmiku.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, Ze wedtug jego wiedzy niniejszy projekt
uchwaty wyczerpuje znamiona wiasciwego podejscia do procedowania niniejszej
uchwaty.

Nastepnie w zwigzku z brakiem innych wnioskéw do porzadku obrad sesji,
Przewodniczgcy Sejmiku poddat pod gtosowanie wprowadzenie do porzgdku obrad
ses;ji projektéw uchwat oraz autopoprawek do projektéw uchwat.

Za wprowadzeniem autopoprawek do projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie
Wojewddztwa Podkarpackiego na 2016 r. gtosowato 25 radnych, gtosow przeciw nie
byto, 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Za wprowadzeniem autopoprawek 2 do projektu uchwaly w sprawie zmian w
budzecie Wojewoddztwa Podkarpackiego na 2016 r. glosowato 26 radnych, gtosow
przeciw nie byto, 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Za wprowadzeniem autopoprawek do projektu uchwaty w sprawie zmian w
wieloletniej prognozie finansowej Wojewddztwa Podkarpackiego gtosowato 26
radnych, gtoséw przeciw nie byto, 2 radnych wstrzymato sie od gtosu.



Za wprowadzeniem autopoprawek 2 do projektu uchwaly w sprawie zmian w
wieloletniej prognozie finansowej Wojewddztwa Podkarpackiego gtosowato 25
radnych, gtoséw przeciw nie byto, 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Za wprowadzeniem do porzgdku obrad projektu uchwaty w sprawie projekt uchwaty
w sprawie okreslenia zadan Samorzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
finansowanych ze s$rodkéow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osoéb
Niepetnosprawnych w roku 2016 radni gtosowali jednomysinie (26 gtosami za)

Po przegtosowaniu zmian porzadek obrad XXlI sesji przedstawial sie
nastepujaco:

1. Otwarcie sesji.

2. Przyjecie protokotu XX sesji Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Wojewddztwa
Podkarpackiego na 2016 r. + autopoprawki + autopoprawki 2.

4. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2016-2025 + autopoprawki +
autopoprawki 2.

5. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odptatne nabycie prawa
wiasnosci nieruchomosci przez Wojewddzki Osrodek Ruchu Drogowego w
Krosnie.

6. Podjecie uchwaty w sprawie likwidacji dotychczasowej aglomeracji Mielec
oraz wyznaczenia nowej aglomeracji Mielec.

7. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie czesci
nieruchomosci przez Muzeum Narodowe Ziemi Przemyskiej w Przemys|u.

8. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia woli realizacji projektu w ramach
Programu HORYZONT 2020.

9. Podjecie uchwaly w sprawie przekazania pomocy rzeczowej Starostwu
Powiatowemu w Debicy.

10.Podjecie uchwaly w sprawie przekazania pomocy rzeczowej Starostwu
Powiatowemu w Ropczycach.

11.Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia dotacji z Budzetu Wojewodztwa
Podkarpackiego Jednostkom Samorzadu Terytorialnego realizujgcym
zadania inwestycyjne w 2016 r. w ramach projektu pn. ,Wojewddzki
Fundusz Kolejowy”.

12.Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia zadan Samorzgadu Wojewodztwa
Podkarpackiego finansowanych ze s$rodkow Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w roku 2016.



13.Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia woli przystgpienia do realizacji
projektu partnerskiego przez Wojewddztwo Podkarpackie/Medyczno-
Spoteczne Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego w Rzeszowie
w ramach Programu Erasmus +.

14.Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia woli przystgpienia do realizacji
projektu partnerskiego przez Wojewodztwo Podkarpackie/Podkarpackie
Centrum Edukaciji Nauczycieli w Rzeszowie w ramach programu Erasmus+.

15.Podjecie uchwaty w sprawie woli przystgpienia do realizacji projektu
partnerskiego przez Wojewddztwo Podkarpackie / Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie w ramach programu Erasmus
+

16.Podjecie uchwaty w sprawie przekazania do dalszych uzgodnien projektow
uchwat Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego w sprawach obszarow
chronionego krajobrazu.

17.Podjecie uchwaty w sprawie zmian Statutu Regionalnego Osrodka Polityki
Spotecznej w Rzeszowie.

18.Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Matgorzaty Knap na
dziatania Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego.

19.Informacja nt. stanu zabezpieczenia przeciwpowodziowego na terenie
wojewddztwa podkarpackiego.

20.Informacja nt. stanu przygotowania i realizacji inwestycji
przeciwpowodziowych na terenie wojewddztwa podkarpackiego - efekty
rzeczowe oraz poniesione naktady finansowe.

21.Informacja o realizacji zadan Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w
Rzeszowie w 2015 roku.

22.Sprawozdanie roczne z wykonania planéw finansowych samodzielnych
publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za 2015 rok podlegtych
Samorzgdowi Wojewddztwa Podkarpackiego.

23.Informacja o przebiegu wykonania planéw finansowych wojewddzkich
jednostek organizacyjnych bedgcych osobami prawnymi za 2015 roku.

24.Informacja dotyczgca obrotu nieruchomosciami pozostajgcymi w zasobie
wojewddzkim za 2015 rok.

25.Sprawozdanie z dziatalnosci komisji statych Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego w roku 2015.

26.Informacja z dziatalno$ci Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego V kadencji
w okresie od 19 lutego 2016 r. do 15 marca 2016 .

27.Informacja Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego o realizacji uchwat
Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego podjetych na XX sesji w dniu 29
lutego 2016 r.

28. Interpelacje i zapytania radnych.

29.Whnioski i oswiadczenia radnych.



30.Zamknigcie sesiji.

Przyjecie protokotu XX sesji Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego.
Protokot XX sesji zostat przestany radnym w wersiji elektroniczne.

W zwigzku z brakiem uwag do jego tresci Przewodniczgcy Sejmiku poddat go pod
gtosowanie.

Za przyjeciem protokotu gtosowato 26 radnych, gtoséw przeciw nie byto, 1 radny
wstrzymat sie od gtosu.

Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Wojewddztwa Podkarpackiego
na 2016 r. + autopoprawki + autopoprawki 2.

Radny Stawomir Miklicz stwierdzit, Ze autopoprawki do projektu uchwaty dotyczag
wysokich kwot i dobrze bytoby aby Zarzad je przedstawit.

Marszalek Wtadystaw Ortyl poinformowat, ze najpierw przyblizy autopoprawki,
ktore majg najwieksze znaczenie i dokona tego w zakresie zmian w budzecie i zmian
w WPF. Autopoprawki zakfadajg dwie zasadnicze zmiany, ktére dotyczg przede
wszystkim zabezpieczenia przeciwpowodziowego — poniewaz Zarzad do ostatniej
chwili wierzyt, ze z Banku Swiatowego uda sie uruchomié program zabezpieczenia
Wistoki od Jasta przez Debice po Mielec ale skomplikowane procedury oraz fakt, ze
jest juz dokumentacja na te zabezpieczenia oraz zaplanowane srodki w ramach RPO
podjeto decyzje, ze projekt bedzie realizowany z RPO — stad autopoprawki do zmian
w budzecie i do WPF. Drugg znaczgca poprawkg jest kwestia zwigzana ze
stworzeniem warunkow finansowych do decyzji w sprawie wyboru operatora CWK.
Inwestycja ta w sensie budowalnym zakonczyta sie i do konca marca projekt ma byc¢
w sensie rozliczeniowo — finansowym ma zakonczony z PARP i od maja CWK
zgodnie z harmonogramem musi by¢ przekazane do operowania aby mozna byto
osiggngc¢ chociaz w minimalnym zakresie zaktadane wskazniki . Tak duzy obiekt i
imprezy wymagajg duzego wyprzedzenia czasowego dlatego tez dla wyboru
operatora zostata uruchomiona procedura postepowania w mysl ustawy o
zamoOwieniach publicznych. W procesie postepowania zgtosit sie tylko jeden
operator. W postepowanie byta rowniez zaangazowana kancelaria prawna poniewaz
jest niewiele doswiadczen w tym zakresie. Aby mozna bylo rozstrzygngé
postepowanie musi by¢ zapewniona kwota w budzecie i w WPF poniewaz umowa na
operowanie dotyczy okresu 15 lat. Kwota ta to 43 miliony na okres 15 lat z progresjg
na poszczegodlne lata. Najtrudniejszym okresem beda lata zwigzane z trwatoscig



projektu, kiedy nie mozna w petni robi¢ komercyjnych imprez np. samodzielnych
koncertéw. Po 5 latach trwatosci stawka dofinansowania funkcjonowania CWK spada
z 5 milionéw do 3 i zmniejsza sie w kolejnych latach o potowe i w 2030 roku wynosi
0. Pozostate zmiany w autopoprawkach majg charakter ,czyszczacy” .

Radny Stawomir Miklicz zwrécit sie z pytaniem na co jest adresowane prawie milion
ztotych opisane w uzasadnieniu do uchwaly jako zwiekszenie limitu wydatkéw
majgtkowych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia. Radny stwierdzit, ze chciatby
ustysze¢ na co dokfadnie jest ta kwota poniewaz inwestycje jest juz praktycznie
zakonczona. Jesli chodzi natomiast o srodki na zarzgdzanie to Zarzad Wojewodztwa
jest co najmniej rok po terminie. Radny stwierdzit, ze najpierw Zarzad nie modgt sie
zdecydowac na realizacje projektu, dokonywat kilku ekspertyz, co jest juz historig ale
nalezy przypomnie¢, ze caty klub PiS za wyjatkiem jednego gtosu nie chciat
inwestycji a dzisiaj to jedna ze sztandarowych inwestycji Wojewddztwa
Podkarpackiego. Natomiast kiedy podejmowano decyzje co do zarzadzania to nie
byto to rozpatrywane w kategoriach srodkéw takiej wielkosci, co by¢C moze jest
uzasadnione. Radnym bytoby tatwiej podejmowacé decyzje gdyby otrzymali wczesniej
a nie przed posiedzeniem sesji analize optacalnosci finansowej bo dotyczy to spraw
waznych i dobrze bytoby aby radni mogli podejmowac je Swiadomie. Radny zwrdcit
sie z pytaniem do Marszatka co sie stanie jesli Sejmik negatywnie zaopiniuje
autopoprawke, kto bedzie zarzgdzat CWK. Na 2016 rok przewidziano do organizaciji
imprezy, ktére majg spetni¢ warunki koniecznego do tego aby przez okres trwatosci
projektu osiggna¢ odpowiednie wskazniki. Radny pytat co sie stanie jesli dzisiaj
Sejmik nie podjatby uchwaty. Wyrazit nadzieje, ze Zarzad ma w tej kwestii
alternatywe. Radny pytat réwniez od kiedy trwaty negocjacje i jak przebiegaty. Chodzi
o prawie 40 milionéw ztotych na zarzadzanie CWK, ktére w zatozeniu ma przynosi¢
dochody a poki co przez najblizsze 15 lat bedg koszty za zarzgdzanie i na pewno w
wojewddztwie jest wiele inwestycji, ktore udatoby sie zrealizowac za te srodki.

Radna Lidia Btadek wyrazita opinie, ze szkoda iz radni w ostatniej chwili otrzymali
materiaty dotyczgce CWK poniewaz nie mogli dokona¢ analizy. Radna zwrdcita
uwage, ze z przekazanych materiatdw wynika, ze mamy doptaci¢ spétce HKO w
ciggu 15 lat 43 miliony 277 tysiecy 550 ztotych a kiedy byta mowa o budowie CWK
to zatozenia byly troche inne, miat by¢ wytoniony zarzadca, ktéry zarabiatby i byc
moze jeszcze wojewddztwo otrzymatoby jakies srodki. Radna pytata jak bedzie
wygladat system rozliczeh i czy wojewddztwo bedzie pobierato optaty z tytutu
wynajmu na rézne konferencje i kongresy i po co w takim razie spétka. Radna pytata
na co spotka otrzyma w tym roku kwote ponad 5 milionéw ztotych oraz kwoty w
kolejnych latach. Radna postulowata aby Komisja Rozwoju Regionalnego odbyta
posiedzenie wyjazdowe do CWK i dokonata przeglagdu wydatkéw finansowych na
budowe CWK i aby jaki$ biznes plan do tego — co sie sktada na kwoty, ktore otrzyma
spotka wytoniona jako zarzadca.



Radny Stawomir Miklicz poinformowat, Zze chciatby zobaczy¢ wynegocjonowang
umowe i dobrze aby radni otrzymali jej projekt. Radny prosit o strukture kosztow
zarzadzania i pytat czy jest jaki$ przedstawiciel wybranej firmy na sali obrad, ktéry
mogtby jg zaprezentowac.

Marszatek Wiadystaw Ortyl odnidst sie do pytan radnych. Poinformowat, Zze nie ma
wybranej firmy. Ponadto Zarzgd ma alternatywe poniewaz dzisiaj nie decyduje sie
czy wybiera sie firme HKO czy tez idzie sie w wariant alternatywny tylko Sejmik w
tym momencie podejmujgc uchwate o zmianie w WPF oraz w budzecie stwarza
Zarzgdowi mozliwosci do podejmowania decyzji w tym obszarze. Marszatek
poinformowat, Zze Zzatuje bardzo iz w procesie petnego postepowania w mysl ustawy o
zamowieniach publicznych pojawit sie tylko jeden operator. Nie jest to komfortowa
sytuacja. Jesli chodzi o zawartos¢ umowy i harmonogram kosztow to przestawi to
dyrektor Cichon. Kwota wykazywana do doptaty w poszczegdlnych latach moze ulec
zmianie np. z powodu zmniejszenia kosztéw statych tj. optat podatkowych. Patrzac
dzisiaj na strukture kosztow nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze doptata jest czyms
Co musi sie pojawi€ i na pewno przedsiewziecie w pierwszych latach nie bedzie
wykazywac zyskow, doptata bedzie i jedynie kwestig jest jej wysokos¢. Mozna byto
rok temu dokona¢ wyboru i firma, ktéra ztozyta oferte potwierdza, ze wykazuje
wskazniki zatozone w projekcie. Pan Marszatek poinformowat, Zze dtugi okres czasu
wynika z umowy pomiedzy PARP a wojewddztwem i wynika z zatozen projektu i nie
mozna od tego odejs¢. Ponadto Zarzad ma mozliwos¢ renegocjacji umowy i bedzie
miat wglad do wszelkich dokumentéw finansowych firmy, ktéra bedzie operowata i
nie jest tak, ze nie bedzie miat wiedzy na temat spraw finansowych. Awaryjna
sytuacja bedzie wtedy kiedy nie nastgpi wybor i wskazanie firmy HKO to mozna
powierzy¢ to z wolnej reki na okres 1 roku i w tym czasie jeszcze raz powtorzy¢
procedure poniewaz musi sie to odbyC zgodnie z ustawg o zamdwieniach
publicznych i sg takie rozmowy z RARR. Nalezy rozwazy¢ co jest wariantem lepszym
i korzystniejszym. Z rozméw z RARR wynika, ze koszty sg podobne. Jest to decyzja
wazna z punktu widzenia Zarzadu i Sejmiku. Zarzad dtugo procedowat bo przy samej
decyzji na finansowanie CWK byto kilka ekspertyz ale decyzje w tej kwestii byty na
pewno stuszne. Na pewno byt negatywny pijar wokét inwestycji, co przetozyta sie na
to iz zgtosita sie tylko jedna firma. Marszatek poinformowat, ze bedzie mozliwos$é
zapoznania sie z projektem oraz aspektami struktury kosztow. Pan Marszatek
podkreslit, ze nie mozna mowic iz Zarzad Wojewodztwa dzisiaj zaskakuje radnych
poniewaz przedktadano radnym na kazdej sesji Sejmiku informacje na temat CWK,
miaty miejsce specjalne posiedzenia Komisji Rozwoju Regionalnego oraz
Gospodarki i Infrastruktury. Poinformowat, Zze 1tgcznie odbyto sie 11 tur
negocjacyjnych wraz z roboczymi spotkaniami poza wojewddztwem. Wszystko
rozpoczeto sie 2 wrzesnia, kiedy wspodlnie z kancelarig prawng wynajetg do
procedowania zamieszczono w Biuletynie Zamdwien Publicznych ogtoszenie w tej



sprawie. Termin sktadania wnioskébw o zawarcie umowy przypadat na 20
pazdziernika 2014 roku. Wielokrotnie zwracano sie do podmiotéw, ktore byty
zainteresowane udzieleniem koncesji i uzyskiwano od nich wstepne analizy i
kalkulacje oraz analizy optacalnosci. Marszatek przypomniat, ze Samorzad
Wojewddztwa w przeciggu dwoch lat ma 50 dni, w czasie ktérych moze wejsé
bezpfatnie z wtasnymi imprezami lub uznanymi za strategiczne z punktu widzenia
Wojewddztwa Podkarpackiego. Sg rowniez wartosci dodane CWK, ktore nie
przynoszg bezposrednio dochoddw ale np. wptywajg na efekt promociji. Jesli chodzi o
lokalizacje to mozna spotkac sie nadal z gtosami krytyki ale zarezerwowano dziatki
sgsiadujgce aby w przysziosci byta szansa rozbudowy CWK.

Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego — Danuta Cichon
przyblizyta koszty, ktore sg okreslone w warunkach umowy informujgc, ze sg nimi:
koszty amortyzacji, zuzycie materiatdw i energii, ustugi obce, wynagrodzenia z
narzutami, podatki i optaty, pozostate koszty rodzajowe oraz wartos¢ sprzedanych
materiatow i towaréw. W kategorii amortyzacja ujeto koszty zwigzane z optatami
leasingowymi samochodéw uzywanych dla dziatalnosci operacyjnej CWK. W
kategorii zuzycie materiatow i energii ujeto koszty medidéw, ktore pokrywane sg przez
Operatora i w ciezar tej kategorii zaliczono np. koszty paliwa zuzywanego przez
leasingowane samochody oraz materiatow eksploatacyjnych i przyjete naktady w tej
pozycji nie odbiegajg od standardéw rynkowych i mogg by¢ zaakceptowane przez
Zarzad. Koszty materiatéw biurowych wydajg sie byé do przyjecia. Koszty o- obstugi
obce to np. koszty ustug kurierskich, koszty konserwacji, przegladéow technicznych,
sprzatanie i utrzymanie obiektdw w nalezytym stanie, koszty monitoringu i ochrony
mienia, ustug tgcznosci, zadbania o teren, mycia alpinistycznego, produkcji flmow
reklamowych oraz obstugi prawnej. Po stronie wynagrodzen w Kkosztach sg
wynagrodzenia wieloosobowego zespotu, ktéry bedzie musiat bardzo kreatywnie
dziata¢ aby zrealizowaC zatozenia projektu oraz wygospodarowa¢ odpowiednig
pozycje na rynku wystawienniczo — targowym aby wypracowaé pewng marke dla
CWK na tym rynku. Ujeto rowniez koszty podrézy stuzbowych i reprezentacji, koszty
reklamy i promocji. Kategorie pozostate to koszty ubezpieczenia, przegladow
samochoddw.

Radna Anna Huk poinformowata radnych, Ze na ostatnim posiedzeniu Komis;ji
Rewizyjnej jednogtosnie przyjeto wniosek o powotaniu Zespotu Kontrolnego do
przeprowadzenia kontroli prowadzenia inwestycji CWK. Zespdt taki zostanie
powotany na najblizszym posiedzeniu komisji. Radna poinformowata, ze wniosek ten
zostat ztozony przez radnego Stawomira Miklicza.

Radny Andrzej Nepelski stwierdzit, ze kwota na $wiadczenie ustug polegajgcych
na organizacji imprez i zarzgdzaniu CWK jest dla niego szokujgca. Przypomniat, ze
w debacie budzetowej zabierat gtos odnosnie przyznania srodkéw dla instytucji



kultury i gdyby wczesniej otrzymat dane odnosnie zarzadzania CWK to
przygotowatby zestawienie pordéwnujgce te kwote do organizacji imprez przez
instytucje kultury tj. teatr, filharmonie, WDK i jego filie. Wydaje sie, ze sg to zupetnie
nieadekwatne kwoty a imprezy organizowane przez wojewddzkie instytucje kultury
sg wysokiej rangi i przyciggajg wiele osob. Radny zwrdcit sie z pytaniem do
Marszatka - jesli RARR nadzorowata budowe to dlaczego nie moze by¢ operatorem
przez ten rok a pozniej jeszcze raz mozna bytoby ogtosic¢ przetarg i by¢c moze wtedy
kwota ta bytaby nizsza.

Radna Ewa Draus pytata dlaczego sprawg CWK zajmuje sie Komisja Rewizyjna a
nie komisja merytoryczna.

Radny Jan Tarapata stwierdzit, ze obiekt jest piekny a jego konstrukcja finezyjna ale
jesli patrzy sie na koszty utrzymania to nie mozna sie Spieszy¢ sie z podejmowaniem
decyzji odnosnie prowadzenia przez HKO. Nalezatoby to na razie powierzy¢ RARR-
owi a pozniej podjgc stosowng decyzje. Koszty utrzymania bedg bardzo duze i
nalezatby dokonaé jeszcze analizy aby podjg¢ racjonalng decyzje w tej kwestii.

Radna Teresa Kubas — Hul poinformowata, ze wiele pyta¢ zadawata na posiedzeniu
Komisji Budzetu, Mienia i Finansow wiec nie bedzie ich powtarza¢ poniewaz
wyjasnienia byly wystarczajgce natomiast po szybkim przeanalizowaniu dokumentu,
ktory radni otrzymali przed sesjg chce zwréci¢ uwage na tabele nr 5 i nr 6, gdzie sg
zaprezentowane przychody z eventéw. Stwierdzita, ze dane te budzg zaniepokojenie
poniewaz od 2021 roku te liczby sg niezrozumiate i bedzie sie to przektadato na
wartos¢ przychodow, wynik finansowy i doptate ze strony Samorzgdu Wojewddztwa
Dane w tabeli nr 5 i 6 sg niepokojgce poniewaz srednia liczba dni targowych to okoto
33 a reszte czasu obiekt pusty i nie jest to do przyjecia. Tak samo w kolejnych
latach, gdzie liczba eventow w mniejszych pomieszczeniach jest najpierw, pdzniej 4.
W przypadku kolejnych eventéw wszedzie jest sztucznie liczba 4 . W przypadku
innych powierzchni jest liczba 2 lub 3 w jednym roku. Radna wyrazita opinie, ze
wartosci co do liczby réznego rodzaju przedsiewzie¢ sg zanizone, zwlaszcza w
latach kolejnych. Gdyby urealniono liczbe przedsiewzie¢ to okaze sie, ze po
okreslonym czasie bedg one rentowne. By¢ moze w pierwszych latach trzeba bedzie
dofinansowywac przedsiewziecie natomiast w kazdym nastepnym roku powinno by¢
ono rentowne i to Operator z tytutu korzystania z naszego majgtku powinien
dokonywac wptaty do budzetu wojewoddztwa i srodki te mozna bytoby przeznaczyc¢
na inwestycje. Radna zwrécita sie z prosbg o przeanalizowanie jeszcze raz tabeli nr
5 inr 6 w materiale, ktory zostat przekazany radnym.

Niniejsza informacja przekazana radnym tj. analiza optacalnosci finansowej CWK
Wojewodztwa Podkarpackiego stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu.



Marszatek Wiadystaw Ortyl poinformowat, ze musi by¢ uruchomiona procedura w
mys| ustawy o zamowieniach publicznych, RARR nie zgtosit sie do tej procedury.
Ponadto powierzenie bez procedury przetargowej nie jest mozliwe. Zarzad bierze
pod uwage warianty awaryjne chociaz kwestia niekwalifikalnosci VAT -u tj. 12
milionéw ziotych w tym przypadku jest jeszcze do rozstrzygniecia. Marszatek
poinformowat, ze Zarzad w dalszym ciggu analizuje wszystkie kwestie i nie ma
jeszcze decyzji w tej sprawie. Jesli chodzi o liczbe eventow i spadek wynikajacy z
tabeli nr 5 i 6 to sytuacja jest taka, ze jest pewien efekt nowosci, ktéry budzi
zainteresowanie i firma twierdzi, ze po etapie zainteresowania jest spadek a pozniej
dopiero wychodzi sie na $rednig, ktéra stabilizuje liczbe imprez. Firma prezentuje
stanowisko, ze woli minimalistyczny i realistyczny plan. Ponadto targi majg swojg
specyfike i cykl zycia targowego jest dtuzszy niz 3 dni. Firma musi utrzymac obiekt w
odpowiednim standardzie, nie pogarsza¢ jego infrastruktury a wrecz poprawiac.
Mozliwe sg renegocjacje umowy i jesli firma bedzie miata wyzsze przychody niz sie
zaktada to bedzie mozna zmieni¢ optate lub namawia¢ firme do inwestowania w
obiekt, tym bardziej, ze jest tam bardzo duzo multimediow, ktore ulegajg eksploatacii
i ,starzeniu sie”. JeSli chodzi natomiast o RARR i zastosowanie przez Zarzadu
wariantu awaryjnego to nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze nie jest on instytucjg
doswiadczong w zakresie operowania targowego lecz jes$li dojdzie do sytuacji, ze
bedzie on funkcjonowat w trybie okresowego operatora to na pewno zostanie
wigczony w to caty urzad., ktéry ma doswiadczenia w organizacji eventow. Jesli
chodzi o kwestie poruszong przez radng Ewe Draus to Komisja Rewizyjna ma prawo
do zajecia sie tg sprawg, by¢ moze chce stworzy¢ sobie warunki do udzielenia
absolutorium Zarzadowi i zbada¢ pewne kwestie. Pan Marszatek poinformowat, ze
pani dyrektor Cichon jest aktywnie wtgczona w proces negocjacji z firmg i odniesie
sie rowniez do wypowiedzi radnych.

Dyrektor Danuta Cichon prosita o zwrdcenie uwagi na nagtowki a tabelach, ktore
mowig o eventach organizowanych przez firmy zewnetrzne. Natomiast bazujgc na
ekspertyzie zleconej przez Urzad w celu wykonania nalezytej starannosci odnosnie
wyboru operatora przychody TRIAS z eventéw organizowanych witasnymi sitami
wzrastajg w latach 2016 — 2020 i jest to okres kiedy projekt wychodzi z fazy trwatosci
i mozna organizowacC imprezy komercyjne, ktdére cechuje wyzsza przychodowosc.
Mozliwos¢ organizacji pozostatych eventow jest niebagatelna poniewaz odnotowuje
sie wzrost w przychodach i pewng progresje zwigzang z dopfatg z budzetu
wojewodztwa do tej inwestyciji.

Radna Teresa Kubas — Hul odniosta sie do tabeli nr 6 stwierdzita, ze jesli mowi sie
o liczbie eventdéw lokalnych i na posiedzeniu Komisji Budzetu byta informacja, ze od
momentu kiedy inwestycja weszta w koncowg faze realizacji jest wieksze
zainteresowanie jej potencjalnych uzytkownikéw . Jesli méwimy o lokalnych eventach
to podana liczba w skali poszczegdlnych lat jest niedoszacowana. Radna stwierdzita,
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ze trudno odnies¢ sie do catego dokumentu i nalezatby poddaé go szczegdtowej
analizie aby mozna byto wyciggngé odpowiedzialne wnioski. Radna zwrdécita sie z
pytaniem czy nie ma mozliwosci takiego zawarcia umowy z operatorem aby na
pierwszy okres trwatosci projektu ustali¢ jakgs optate a w przypadku kolejnych lat
wpisa¢ do umowy, ze wysokosC kosztow zwigzanych z zarzgdzaniem zostanie
uregulowana odrebng umowg aby byta szansa na szczegdétowg analize po
pierwszych dwdéch czy trzech latach i odniesienie sie do tego czy operator, ktoremu
powierzono zadanie wywigzuje sie z niego odpowiedzialnie. Je$li bedzie zdany tylko
i wytgcznie na Srodki Samorzadu Wojewodztwa to nie bedzie zainteresowany
pozyskiwaniem nowych organizatoréw i tym aby obiekt zyt caty rok. Jesli zostanie
przyjety wariant taki, ze bedzie trzy imprezy lokalne w ciggu roku to mozna je
zorganizowa¢ w jednym miesigcu a w pozostatych nie robi¢ nic i czeka¢ na
wptyniecie dotacji z Urzedu Marszatkowskiego, ktora pokryje koszty utrzymania.

Radny Jan Tarapata stwierdzit, ze jesli chodzi o ustugi obce to firma proponuje
Srednie koszty promocji 620 tysiecy ztotych na rok i jest to ujete jako zlecone na
zewnatrz czyli firma nie bedzie tego robita w ramach wiasnych tylko bedzie
podzlecata innej firmie. Dlatego tez nalezy sie bardzo zastanowi¢ jak zafunkcjonowaé
na poczatku i doktadnie przeanalizowa¢ materiat. Stwierdzit, ze wydaje mu sie iz nie
jest to do konca to czego sie oczekuje.

Dyrektor Danuta Cichon poinformowata, ze ze wzgledu na specyfike , ze do 2021
roku projekt bedzie objety okresem trwatosci zaktada sie iz w 2021 roku w CWK
zostanie zorganizowanych 20 eventdw i chodzi o eventy pozostate, wiec wychodzi to
poza tabele zaprezentowane w materiale. W kolejnych latach ich liczba bedzie
wzrastata o 5% w skali roku wiec nie mozna powiedzie, ze jest to pasywny model
zarzgdzania obiektem. Sposob zarzgdzania zostat wynegocjonowany z w trakcie
wielu spotkan. Kwoty na promocje sg bardzo duze ale z przeprowadzonych
ekspertyz biegtego wynika, ze wydatek jest zasadny poniewaz obiekt musi zaistniec.
Firma HKO jest corka firmy TRIAS, ktéra ma cztery piony i trudno odméwi¢ prawa dla
spotki corki aby korzystata z potencjatu bardziej doswiadczonego przedsiebiorstwa,
ktore wystepuje razem w grupie kapitatowe;.

Radny Stawomir Miklicz stwierdzit, ze dyskusja pokazuje iz takie materialy jak
dzisiaj radni powinni otrzymacC wczesniej. Dzisiaj kazdy radny interesujacy sie
przedsiewzieciem nie jest w stanie odpowiedzialnie podjg¢ decyzji. Stwierdzit, ze
jego zdaniem RARR nie jest przygotowany do zarzgdzania tak waznym obiektem.
Obiekt ten w sposdéb znaczgcy ma przyczyni¢ sie do rozwoju wojewddztwa i firma
nim zarzgdzajgc musi posiadac¢ bardzo duze doswiadczenie i spowoduje, ze obiekt w
przysztosci bedzie na siebie zarabiat. Oczywistym jest, ze na poczatku obiekt nie
bedzie na siebie zarabiat ale docelowo powinien ima sie przyczyni¢ do rozwoju
wojewodztwa. Jesli chodzi o kwote na zarzadzanie to jest za wysoka. Dyskusja
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pokazuje tylko jedno: na przyszto$¢ nalezy traktowac¢ radnych powaznie i da¢ im
czas na przygotowanie sie a niestety dzisiaj nikt nie zdgzyt materialu nawet
przeczyta¢. Radny zwrécit uwage, ze Marszatek nie odpowiedziat mu na jaki cel
bedzie przeznaczony zwiekszany dodatkowy milion ztotych.

Marszatek Wtadystaw Ortyl poinformowat, ze chodzi o wzrostu kosztéw zarzadu
poniewaz czesc¢ srodkow musiata zostaé wydana na dodatkowe ekspertyzy, prawne
spieranie sie. Poza tym inwestycja musi by¢ dokonczona w sensie inwestycyjnym:
trzeba zbudowac¢ parking, utwardzi¢ powierzchnie po drugiej stronie obiektu oraz
wykona¢ dodatkowe drobne inwestycje wokdét CWK. Zarzad jest jeszcze przed
podjeciem decyzji, w tej chwili prowadzona jest analiza konkretnej oferty i mozna
dyskutowaé¢ na temat kwoty. Kwota ta powstaje na bazie postepowania w mysli
ustawy o zamowieniach publicznych i Zatuje, ze nie byto ofert konkurencyjnych.
Kiedy zwracali sie do RARR-u aby przeanalizowat koszty operowania szczegdlnie w
pierwszych 5 latach to kwota byta podobna i réznito sie to jedynie strukturg kosztow.
Kwestia czy RARR jest przygotowany to mozna dyskutowac¢ w tym temacie. RARR
nadzorowat inwestycie CWK, nadzoruje wiasne projekty, buduje inkubatory,
nadzoruje duzg infrastrukturg, jest innego rodzaju dziatalnos¢ ale gdyby sie okazato ,
ze bedzie to RARR to w efekcie takie doswiadczenie mozna naby¢ poprzez kupienie
fachowcéw danej branzy, co jest rowniez kosztowne. Kwota na zarzgdzanie nie jest
zamknieta raz na zawsze i jesli okaze sig, ze bedg dodatkowe dochody to mozna
bedzie w przysztosci renegocjowa¢ umowe. Kiedy przystepowano do realizacji
inwestycji zwracano uwage, ze system ogrzewania, klimatyzacji jest wykonany bez
wykorzystania energii odnawialnej . W trakcie projektu Zarzagd myslat o fotowoltaice,
pompach ciepta ale okazato sie , ze ze wzgledow proceduralnych nie mozna byto juz
tego uczyni¢. Probowano réwniez zmieni¢ inne kwestie np. ptytki pod koputg ale
niestety ze wzgledu na koszty i procedurg nie udato sie réwniez tego przeprowadzic.
Marszatek wyrazit przekonanie, ze Zarzgd nie moze jednak zarzuci¢ pomystu
fotowoltaki i pomp ciepta i jesli elementy te zostang wprowadzone i spowodujg
obnizenie kosztow energii to jednoczesnie obnizy to optate statg. Marszatek
przypomniat réwniez, ze co miesigc na sesji Sejmiku byty informacje na temat CWK,
byly specjalne posiedzenia komisji i mozna byto dyskutowac¢ na te tematy i nie moze
podzieli¢ zdania radnego Miklicza, ze Zarzad nie traktuje powaznie radnych. Jesli
chodzi o promocje na zewnagtrz to firma moze zamoéwié¢ np. realizacje filmu o
naktadzie ogolnoswiatowym — jest to wtedy ustuga zewnetrzna. Ponadto Zarzad
bedzie sie réwniez przyczyniat sie do promocji CWK.

Dyrektor Danuta Cichon zwrécita uwage, ze inwestycja jest dofinansowywana z
funduszy UE i w zwigzku z powyzszym rezim pomocy publicznej zobowigzuje
beneficjenta zgodnie z zapisami wniosku o dofinansowanie, ktory oceniat PARP,
operator musi by¢ wytgczony z poszanowaniem ustawy pzp i po wspotpracy z
kancelaria prawng Zarzad doszedt do wniosku, ze najbardziej odpowiednim trybem
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bedzie tryb ustawy o koncesji. Mowigc o spétce, ktéra mogtaby wejs¢ na jakims
etapie i prowadzi¢ obiekt, to jest to mozliwe ale nalezy liczy¢ sie z konsekwencjg
niekwalifikalnosci VAT- u. Ostatnio byta kontrola projektu z PARP i dodatkowym
zatgcznikiem w trakcie kontroli byt zatgcznik odnosnie powierzenia zarzgdzania w
rece pomiotu i Zarzad ztozyt oswiadczenie, ze obiekt nie bedzie przekazany w
zarzadzanie  podmiotowi powigzanemu z Samorzgdem Wojewodztwa
Podkarpackiego. Jesli chodzi o koszty prowadzenia dziatalnosci operacyjnej to
rzeczywiscie informacja byta syntetyczna ale dane to zostaty szeroko opisane w
materiale przekazanym radnym.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — Czestaw taczak stwierdzit, ze dosy¢ diluga
dyskusja przyczynita sie do tego, ze radni nabrali przekonania gdzie tkwi problem.
Wynika to z tego, ze sg takie a nie inne procedury. Tzw. okres trwatosci a de facto
wytgczenie obiektu z dziatalnosci rynkowej jest gtdwng przyczyna, ze te 5 milionéw
ztotych a nie mniej bedzie sie ptacic. PARP jest partnerem i on myslat, ze bedzie
tutaj wiecej elastycznosci, co nie ma miejsca. Radni muszg umozliwic¢
funkcjonowanie obiektu bo wydatkowano juz okoto 150 milionéw ziotych a byly
ambicje aby Wojewddztwo Podkarpackie nie odstawato od innych wojewodztw.
Zarzad na pewno z nalezytg starannoscig sprawdzit oferte i Komisja Rewizyjna
potwierdzi tylko, ze Zarzad tego dopetnit. Radny wyrazit przekonanie, ze Zarzad
dotozy réwniez starannosci aby w przysztosci korzystaé z kazdej mozliwosci aby
Wojewddztwo Podkarpackie wiecej czerpato z inwestycji niz musiato doktadac.
Podkreslit rowniez, ze radni powinni dzisiaj podjgé decyzje o kontynuacji projektu.

Radny Stawomir Miklicz stwierdzit, ze faktycznie wielokrotnie rozmawiano o
inwestycji i byty informacje w tej kwestii natomiast ani razu nie moéwiono o
zarzadzaniu inwestycjg. Poinformowat, ze bardzo interesuje sie inwestycjg i po raz
pierwszy widzi materialy odnosnie kosztéw zarzadzania inwestycjg. Radny
przypomniat, ze kiedy w grudniu w TV Rzeszéw pytat o firme Marszatek
odpowiedziat, ze nie moze udziela¢ informacji poniewaz jest na etapie wyboru
postepowania. Tak wiec nie dyskutowano o tym, jest to pierwsza dyskusja w tej
kwestii. Gdyby radni otrzymali materiat wczesniej to zaznajomiliby sie z tym a dzisiaj
dyskusja jest chaotyczna ale nie jest to wing radnych tylko Zarzgdu Wojewddztwa.
Niepokojgce sg wypowiedzi Marszatka, ktéry mocno sie asekuruje, ze decyzja nie
jest jeszcze podjeta i mozna to zleci¢ RARR-owi. Radny stwierdzit, ze mys$lat iz
uchwata i poprawka ma daé zielone $wiatto Zarzgdowi do podpisania umowy
natomiast on w wypowiedziach Marszatka styszy duze obawy i brak pewnosci co Zle
wrozy i on ma zte przeczucia co do podejmowanych przez Zarzad decyzji w
przysztosci.

Marszalek Wiadystaw Ortyl odnoszgc sie do wypowiedzi radnego Stawomira
Miklicza poinformowat, ze zawsze trzeba mie¢ dwa wyjscia. Jedno rozwigzanie jest
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trudne, drugie uwarunkowane i Zarzad nie ma czystej pozycji. Zarzad Wojewddztwa
przedstawiat informacje na temat CWK natomiast pogtebionej dyskusiji i debaty nad
tymi sprawami ze wzgledéw formalnych, prawnych i finansowych nie byto poniewaz
nie byto takiej potrzeby. Jesli chodzi o odpowiedz w studio telewizyjnym to moze
potwierdzi¢, ze sytuacja taka miata miejsce w TVP ale faktycznie wtedy HKO nawet
nie ztozyto oferty. Ponadto walczono z nimi o kwote o kwote ze znacznie wyzszych
poziomow. Podkreslit, ze nie jest powiedziane iz taka kwota bedzie ptacona przez
caty okres 15 lat bo Zarzad uczyni wszystko aby byta ona optymalna.

Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, ze chce rozwia¢ watpliwosci radnych co do
zdecydowania Zarzadu. Zaznaczyt, ze on z zadowoleniem przyjmuje to, ze Zarzad
nie ma abonamentu na racje i w sposob odpowiedzialny podchodzi do tematu a nie
bezkrytyczny bo swiadczy to o odpowiedzialnosci za inwestycje, ktéra jest trudna od
samego poczatku. Wszyscy, ktérzy sg od poczatku tej decyzji wiedzieli jakimi
skutkami mogg grozi¢ bezkrytyczne decyzje. Réznego rodzaju decyzje, ktdérych
Swiadkami sg radni swiadczg o tym, ze Zarzad chce w sposéb odpowiedzialny te
wielkg decyzje doprowadzi¢c do konca i sprawi¢ aby przynosita efekty dla
wojewodztwa.

Radny Stawomir Miklicz zwrécit uwage, ze dyrektor w trakcie w swojej wypowiedzi
poinformowata, ze Zarzad ztozyt oswiadczenie, ze CWK nie bedzie zarzadzata
spotka zwigzana z samorzgdem a wojewddztwo ma w RARR 100% udziatéw. Jesli
chodzi o kwote 1 miliona ztotych, o ktére pytat, on uznaje iz Marszatek nie udzielit mu
odpowiedzi ale nalezy zatozy¢ iz koszty inwestycji rosng o 1 milion ztotych.

Po wyczerpaniu gtosow w dyskusji Przewodniczgcy Sejmiku poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty wraz z autopoprawkami.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 17 radnych, 2 radnych byto przeciw, 7 radnych
wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata Nr XX1/369/16 stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwatly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2016-2025 + autopoprawki +
autopoprawki 2.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty wraz z autopoprawkami.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 18 radnych, 1 radny byt przeciw, 7 radnych
wstrzymato sie od gtosu.
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Uchwata Nr XXI1/370/16 stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Po zrealizowaniu niniejszego punktu porzadku obrad sesji przewodniczgcy Sejmiku o
godzinie 17.05 ogtosit 20 minut przerwy.

Po przerwie wznowiono obrady i Przewodniczacy Sejmiku przystgpit do realizacji
kolejnych punktow porzadku obrad sesji.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odptatne nabycie prawa
wiasnosci nieruchomosci przez Wojewoédzki Osrodek Ruchu Drogowego w
Krosnie.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/371/16 zostata przyjeta jednogtosnie (19 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwatly w sprawie likwidacji dotychczasowej aglomeracji Mielec
oraz wyznaczenia nowej aglomeracji Mielec.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/372/16 zostata przyjeta jednogtosnie (20 gtosami za)
stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie czesci
nieruchomosci przez Muzeum Narodowe Ziemi Przemyskiej w Przemysiu.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/373/16 zostata przyjeta jednogtosnie (21 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

15



Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia woli realizacji projektu w ramach
Programu HORYZONT 2020.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XX1/374/16 zostata przyjeta jednogtoSnie (22 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie przekazania pomocy rzeczowej Starostwu
Powiatowemu w Debicy.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/375/16 zostata przyjeta jednogto$nie (22 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Radna Ewa Draus zwrdcita uwage, ze ma problem z urzgdzeniem do gtosowania
poniewaz oddata gtos natomiast ekran wyswietlit, ze nie oddano gtosu.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczgcy Sejmiku zarzadzit ponowne dokonanie
sprawdzenia obecnosci radnych w systemie celem usprawnienia urzgdzenia i po
uczynieniu tego powrocito ono do normalnej pracy.

Podjecie uchwaly w sprawie przekazania pomocy rzeczowej Starostwu
Powiatowemu w Ropczycach.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/376/16 zostata przyjeta jednogtosnie (22 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia dotacji z Budzetu Wojewddztwa
Podkarpackiego Jednostkom Samorzadu Terytorialnego realizujgcym zadania
inwestycyjne w 2016 r. w ramach projektu pn. ,Wojewoédzki Fundusz
Kolejowy”.
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W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/377/16 zostata przyjeta jednogtosnie (24 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia zadan Samorzadu Wojewoédztwa
Podkarpackiego finansowanych ze sSrodkéw Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych w roku 2016.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/378/16 zostata przyjeta jednogtosnie (24 gtosami za)
stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia woli przystapienia do realizacji projektu
partnerskiego przez Wojewddztwo  Podkarpackie/Medyczno-Spoteczne
Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego w Rzeszowie w ramach
Programu Erasmus +.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/379/16 zostata przyjeta jednogtosnie (26 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia woli przystapienia do realizacji projektu
partnerskiego przez Wojewoddztwo Podkarpackie/Podkarpackie Centrum
Edukacji Nauczycieli w Rzeszowie w ramach programu Erasmus+.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczagcy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/380/16 zostata przyjeta jednogtosnie (26 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.
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Podjecie uchwaly w sprawie woli przystgpienia do realizacji projektu
partnerskiego przez Wojewddztwo Podkarpackie / Urzad Marszatkowski
Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie w ramach programu Erasmus +

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/381/16 zostata przyjeta jednogtosnie (26 gtosami za)
Stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie przekazania do dalszych uzgodnien projektow
uchwat Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego w sprawach obszarow
chronionego krajobrazu.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczacy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/382/16 zostata przyjeta jednogtosnie (26 gtosami za)
stanowi zatgcznik nr 18 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie zmian Statutu Regionalnego Osrodka Polityki
Spotecznej w Rzeszowie.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczagcy Sejmiku poddat pod
gtosowanie projekt niniejszej uchwaty.

W jego wyniku uchwata Nr XXI/383/16 zostata przyjeta jednogtosnie (26 gtosami za)
stanowi zatgcznik nr 19 do niniejszego protokoftu.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Matgorzaty Knap na
dziatania Marszatka Wojewoédztwa Podkarpackiego.

Radny Stawomir Miklicz zlozyt oswiadczenie, ze nie bedzie brat udziatu w
procedowaniu niniejszej uchwaty poniewaz jego zdaniem bedzie ona podjeta z wadg
prawng. Poinformowat, Ze swoje obawy przekazat na posiedzeniu Komis;ji
Rewizyjnej, ktéra jest wnioskodawcg projektu uchwaty.

Poinformowat, ze zalezy u na tym aby w protokole byt wpis tej tresci i dlatego tez na
poczatku sesji zwrécit sie z pytaniem w tej kwestii do Przewodniczgcego Sejmiku,
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ktory zapewnit, ze wszystko jest w porzgdku. W zwigzku z tym, ze on ma inng opinie
w tej sprawie, to nie wezmie udziatu w procedowaniu uchwaty.

Nastepnie Przewodniczgcy Sejmiku poddat pod gtosowanie projekt niniejszej
uchwaty.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 21 radnych, gtoséw przeciw nie byto, 4 radnych
wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata Nr XX1/384/16 stanowi zatgcznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Informacja nt. stanu zabezpieczenia przeciwpowodziowego na terenie
wojewodztwa podkarpackiego.

Niniejsza informacja stanowi zatgcznik nr 21do protokotu.

Informacja nt. stanu przygotowania i realizacji inwestycji
przeciwpowodziowych na terenie wojewddztwa podkarpackiego - efekty
rzeczowe oraz poniesione naktady finansowe.

Niniejsza informacja stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu.

Radny Witadystaw Stepien w imieniu grupy radnych PSL i PO ziozyt wniosek
dotyczgcy wprowadzenia do porzadku obrad kolejnej sesji Sejmiku punktu pn.:
,Informacja Marszatka Wojewddztwa o powodach znacznych opdznien w pozyskaniu
$rodkéw finansowych z Banku Swiatowego na modernizacje prawego watu Wisty | i
Wista II”.

Niniejszy wniosek stanowi zatgcznik nr 23 do protokoftu.

Informacja o realizacji zadan Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w
Rzeszowie w 2015 roku.

Niniejsza informacja stanowi zatgcznik nr 24 do protokotu.
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Sprawozdanie roczne z wykonania planéw finansowych samodzielnych
publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej za 2015 rok podlegtych Samorzadowi
Wojewoddztwa Podkarpackiego.

Niniejsza informacja stanowi zafgcznik nr 25 do protokotu.

Informacja o przebiegu wykonania planéw finansowych wojewoédzkich
jednostek organizacyjnych bedacych osobami prawnymi za 2015 roku.

Niniejsza informacja stanowi zafgcznik nr 26 do protokotu.

Informacja dotyczaca obrotu nieruchomosciami pozostajacymi w zasobie
wojewodzkim za 2015 rok.

Niniejsza informacja stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu.

Sprawozdanie z dzialalnosci komisji stalych Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego w roku 2015.

Niniejsza informacja stanowi zafgcznik nr 28 do protokotu.

Informacja z dziatalnosci Zarzadu Wojewédztwa Podkarpackiego V kadencji w
okresie od 19 lutego 2016 r. do 15 marca 2016 r.

Niniejsza informacja stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu.

Informacja Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego o realizacji uchwat Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego podjetych na XX sesji w dniu 29 lutego 2016 r.

Niniejsza informacja stanowi zafgcznik nr 30 do protokotu.

Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Stawomir Miklicz poinformowat, ze chce powrdéci¢ do kwestii podjecia przez
Sejmik na ostatniej sesji uchwaty dotyczgcej zwiekszenia budzetu w jednostkach
kultury w naszym wojewodztwie, ktére miaty by¢ skierowane na podwyzki w tychze
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jednostkach. Marszatek na sesji mowit jaki cel przyswiecat tym kwotom i jaki klucz
zostat przyjety. Trudno byto dyskutowa¢ na ten temat poniewaz byto zbyt mato
informacji, natomiast miesigc czasu, ktéry uptyng pozwolit na to aby informacje te
zebraé. Radny poinformowat, ze wprawdzie czeka na odpowiedz na interpelacje w tej
sprawie ale do Przewodniczgcych Klubéw Radnych trafito pismo od dyrektora
Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku oraz od zwigzkéw zawodowych do
Przewodniczgcego Komisji Edukacji, Kultury i Kultury Fizycznej . W momencie kiedy
Marszatek przedstawiat swoje uzasadnienie tej uchwaty méwit, ze podstawg podjecia
przez Zarzad wnioskowanych kwot byto aktualne wynagrodzenie w danych
jednostkach i podawat przykiady o ile wiecej w poszczegdlnych jednostkach
zarabiajg pracownicy. Radny stwierdzit, ze w pismie adresowanym do Marszatka a
skierowanym do klubow jest informacja dotyczgca sytuacji w Muzeum Budownictwa
Ludowego w Sanoku. Radny przypomniat, ze jest to drugie co do wielkosci muzeum
w wojewodztwie oraz drugie co do liczby odwiedzajgcych turystow, laureat
najwiekszej ilosci nagréd w skali kraju. Stwierdzit, ze to kwota na podwyzki w
przeliczeniu na 1 pracownika dla Muzeum Budownictwa Ludowego jest
upokarzajgca. Radny pytat jaki klucz przyjat Zarzgd Wojewddztwa do przydzielania
na poszczegodlne jednostki kwot, ktore miaty by¢ przeznaczone na podwyzki. Zwrdcit
uwage, ze niektére muzea otrzymaly w przeliczeniu na 1 pracownika
dziesieciokrotnie wyzszg kwote niz Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku.

Radny prosit o udzielenie w formie pisemnej. Wyrazit nadzieje, ze w slad za ztozong
przez niego wczesniej interpelacjg oraz niniejszym zapytaniem pojawi sie wniosek
Zarzadu o naprawienie niniejszej sytuaciji.

Przewodniczgcy Sejmiku poinformowat, ze odpowiedz na ztozone zapytania zostanie
udzielona zgodnie z Regulaminem Sejmiku.

Marszatek Wtadystaw Ortyl poinformowat, Zze radny otrzyma odpowiedz w formie
pisemnej. Jednoczesnie zaznaczyt, ze nigdy nie méwit, ze Zarzad wyréwnuje Srednie
ptace pomiedzy jednostkami. Kluczem do podejmowania decyzji byto to, ze
zauwazono iz grupa pracownikow merytorycznych w muzeach jest dyskryminowana
chociaz jest najwazniejsza z punktu widzenia funkcjonowania muzeum. Pracownicy
merytoryczni mieli nizsze pensje niz pracownicy administracyjni i techniczni, co byto
absurdem. Jest to grupa pracownikow o niskiej konkurencyjnosci na rynku pracy
poniewaz mogg by¢ albo nauczycielami historii w szkole albo pracownikami
muzeum. Poza tym nigdy nie byto to przeliczane na pracownika. Marszatek
poinformowat rowniez, ze nie otrzymat jeszcze pisma, o ktorym mowit radny.
Marszatek podkreslit, ze Zarzad solidnie analizowat te kwestie.

Radny Stawomir Miklicz stwierdzit, Ze dobrze bedzie jesli Marszatek jeszcze raz
dokona analizy niniejszej kwestii. Poinformowat, ze kwota podwyZzki na pracownika w
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Muzeum Budownictwa Ludowego opiewata na 55 zt brutto, co daje kwote 32,20 zt
netto. Poinformowat réwniez, ze chce nawigzac do pisma, ktére Marszatek skierowat
w ubiegtym roku do dyrektora Muzeum Budownictwa Ludowego, ktéry wczesniej
zwrdcit sie do niego z prosbg o zwiekszenie naktadéw na podwyzki dla pracownikow
i w odpowiedzi dyrektor uzyskat informacje, ze $rodki na podwyzki ma
wygenerowac dyrektor, ktory decyduje komu je przydzieli¢ i w jakiej wysokosci — co
jest zresztg prawdg a tutaj w przedstawionej sytuacji wskazuje sie. Radny wyrazit
opinie, ze dobrze bytoby gdyby miata miejsce spojnos¢ komunikatow. Radny jeszcze
raz prosit o odpowiedz na pismie.

Whnioski i oSwiadczenia radnych.

Radny Stawomir Miklicz w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej ztozyt
wniosek dotyczgcy wprowadzenia do porzgdku obrad najblizszej sesji Sejmiku
punktu pn.: , Informacja na temat wdrozenia i funkcjonowania projektow
realizowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego PSIM i PSeAP”.

Radny poinformowat, ze uzyskat odpowiedzi na interpelacje w tych sprawach
natomiast utwierdzity go one w przekonaniu, ze cos w tych kwestiach dzieje sie nie
tak. Radny stwierdzit, ze zastanowita go jedna rzecz, bowiem Zarzad organizuje
konferencje prasowe przy okazji réznych sukceséw natomiast nie byto takowych z
okazji zakonczenia projektéw PSIM i PSeAP. Jest to zastanawiajgce. Projekt PSiM i
PSeAP w zasadzie nie funkcjonujg, jednym z gtéwnych zatozen PSIM byto to aby
mozna byto sie w wojewddztwie zarejestrowaé do lekarza przez internet. Dobrze
bytoby aby radni mieli wiedze na temat efektéw i funkcjonalnosci projektéw. Radny
stwierdzit, ze na dzisiaj mozna bytoby zakomunikowac o porazce i moze to stwierdzi¢
na podstawie informacji uzyskanych w odpowiedziach na interpelacje. Radny
poinformowat, ze ma obawy czy projekty bedg realizowane i rozmawiat o tym z
dyrektorami dwoch szpitali oraz samorzgdowcami i mysli iz Marszatek nie chciatby
wiedzie¢ co dyrektorzy szpitali méwili na temat celow projektéw, ktére majg byc
wdrazane i on ma wewnetrzne przekonanie, ze chyba nie do konca jest Swiadomosc¢
zatozonych obowigzkéw w projektach a jesli nie bedzie wskaznikéw trzeba bedzie
zwracac srodki .

Marszatek Wiadystaw Ortyl poinformowat, ze cieszy go fakt ztozenia propozycji
punktu do porzgdku obrad sesji, co zostanie zrealizowane. Stwierdzit, ze bedzie
mozliwo$¢ zapoznania sie z zatozeniami projektu oraz odniesienia sie do krytycznych
uwag dyrektorow, ktorzy zresztg uczestniczyli w projekcie i byli wspétitwdrcami
zatozen i krytykujgc sami wystawiajg sobie $wiadectwo, ze nie potrafig go
zrealizowac. Jesli chodzi o konferencje prasowg to miata ona miejsce i pokazywano
w jaki sposob wejs¢ do PSIM. Marszatek poinformowat, ze przy okazji debaty
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zostang przedstawione trudnosci i problemy zwigzane z projektem natomiast nie
chce aby powstato wrazenie, ze trzeba bedzie zwracaé¢ s$rodki z powodu
niefunkcjonowania projektow.

Radny Stawomir Miklicz stwierdzit, Zze jest wiele problemoéw zwigzanych z
projektami i tak np. w listopadzie Zarzad Wojewodztwa wystat pismo do Ministerstwa
Cyfryzacji z zapytaniami i do dzisiaj nie ma odpowiedzi, co jest ztym sygnatem dobrej
zmiany.

Radny Jan Tarapata poinformowat, ze chce poruszyé problem, ktéry nie jest
wnioskiem ale nalezatoby go jako$ rozwigzac¢. Stwierdzit, ze zakornczono w ubiegtym
roku projekt dotyczacy sieci szerokopasmowej natomiast ma gtosy od mieszkancéw
sie¢ zostata wybudowana ale nie ma podigczenia abonamentow i sieC¢ nie
funkcjonuje. Radny prosit o udzielenie informacji czy jest jakies zainteresowanie
operatorow tg siecig. Prosit aby pobudzi¢ to dziatanie.

Zamknigcie sesji.

W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku obrad Przewodniczgcy Sejmiku — Jerzy Cyprys
zamkngt obrady XXI| sesji Sejmiku. Sesja zakonczyta sie o godzinie 18.15.

Przewodniczacy Sejmiku

Wojewoddztwa Podkarpackiego

Jerzy Cyprys

Protokotowata:

lwona Kietbasa
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