Protokét Nr XVII/12
sesji Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego
z dnia 30 stycznia 2012r.

XVII sesja Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego odbyta sie w dniu 30 stycznia
2012 roku w sali audytoryjnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Podkarpackiego przy Al. Cieplihskiego 4 w Rzeszowie.

Sesja rozpoczeta sie o godzinie 11.15, obrady otworzyta i prowadzita
Przewodniczgca Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego — pani Teresa Kubas - Hul.

Zanim Przewodniczaca Sejmiku otworzyta formalnie obrady sesji wiekszos¢ radnych
odmowita Modlitwe za Ojczyzne ks. Piotra Skargi.

Nastepnie Przewodniczaca Sejmiku oddata gtos przedstawicielowi Zwigzku
Inwalidow Wojennych Oddziat w Jarostawiu, ktory wreczyt Marszatkowi
Wojewddztwa — panu Mirostawowi Karapycie odznaczenie - ztotg odznake Zwigzku
Inwalidéw Wojennych w uznaniu za udzielong pomoc jako Wojewoda Podkarpacki i
Marszatek Wojewodztwa.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczaca stwierdzita, ze na sali jest wymagane
quorum radnych, wobec czego Sejmik moze obradowaé i podejmowaé prawomocne
uchwaty — lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczgca powitata licznie zgromadzonych gosci, przedstawicieli prasy, radia i
telewizji.
Lista zaproszonych gosci stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczaca poinformowata, ze wszyscy radni otrzymali porzadek
obrad sesji wraz z zawiadomieniem o jej zwotaniu — zawiadomienie stanowi
zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Przewodniczgca Sejmiku poinformowata, ze na jej rece wptynety wnioski o zmiane
porzadku obrad tj. w terminie dtuzszym niz 7 dni Zarzagd Wojewoddztwa zgtosit
wnioski o0 wprowadzenie projektow uchwat w sprawie:

- udzielenia Gminie Miejskiej Rzeszéw pomocy finansowej,

- udzielenia pomocy finansowej Gminie Miastu Rzeszéw z budzetu Wojewddztwa
Podkarpackiego w roku 2012.

Na mocy zapisébw Regulaminu pracy Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego
Przewodniczgca Sejmiku wprowadzita niniejsze punkty po punkcie 6) porzadku



obrad. Poinformowata rowniez, ze przed rozpoczeciem sesji wptyngt na jej rece
wniosek ze strony Zarzadu o wycofanie z porzadku obrad dwoch punktéow tj.

- Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Statutu Podkarpackiego Osrodka Doradztwa
Rolniczego w Boguchwale,

- Podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Organizacyjnego
Podkarpackiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Boguchwale.

Przypomniata radnym, ze wnioskodawca moze wycofa¢ projekt uchwaty w zwigzku z
czym wniosek nie wymaga gtosowania.

Whiosek niniejszy stanowi zatgcznik nr 4 do protokoftu.

Ponadto ze strony Zarzadu wptynat wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
projektéw uchwat w sprawie:

- podjecia wspotpracy miedzyregionalnej miedzy Wojewodztwem Podkarpackim a
Obwodem Pdétnocno- Kazachstanskim (Republika Kazachstanu),

- zmiany Uchwaty Nr XXXVI11/667/09 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 2
wrzesnia 2009r. w sprawie przystgpienia Wojewddztwa Podkarpackiego do realizacji
Szwajcarsko — Polskiego Programu Wspotpracy zmienionej Uchwatg Nr L/956/10
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 sierpnia 2010r.

oraz wniosek o0 zmiane brzmienia punktu 5) porzadku obrad w zwigzku a
autopoprawkg 2 do projektu budzetu wojewodztwa podkarpackiego na 2012 rok.
Punkt 5) otrzyma brzmienie: ,Podjecie uchwaty w sprawie budzetu Wojewddztwa
Podkarpackiego na 2012 rok wraz z 2 autopoprawkami Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego”.

Pan Marszatek Mirostaw Karapyta wniost o wprowadzenie do porzgadku obrad ses;ji
projektu uchwaty w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego
dotyczacego planowanych przez Zarzad PGE Dystrybucja S.A. zmian
organizacyjnych na terenie Wojewodztwa Podkarpackiego. Poinformowat, Zze kopia
projektu uchwaty zostata dostarczona radnym. W zwigzku z planowang zmiang i
kilkoma interwencjami w tej sprawie Sejmik Wojewodztwa powinien zajgé w tej
kwestii stanowisko.

Przewodniczgca Sejmiku zaproponowata aby niniejszy punkt wprowadzi¢ po punkcie
.,Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXVII/667/09 Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 2 wrzesnia 2009r. w sprawie przystgpienia
Wojewoddztwa Podkarpackiego do realizacji Szwajcarsko — Polskiego Programu
Wspotpracy zmienionej Uchwatg Nr L/956/10 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego
z dnia 23 sierpnia 2010r".



Radny Witadystaw Turek zwrécit sie z wnioskiem o wprowadzenie do porzadku
obrad sesji po punkcie 3) punktu o tresci - ,Wystgpienie przedstawiciela
Podkarpackiego Komitetu Obrony Mieszkancéw przed budowg elektrowni wiatrowych
i przedstawienie radnym wojewddztwa podkarpackiego nastepujacych prosb:

1. w sprawie budowy elektrowni wiatrowych w Woli Rafatowskiej
2. w sprawie konferencji wojewddzkiej dotyczgcej energetyki wiatrowej na
Podkarpaciu.”.

Przewodniczaca Sejmiku wyjasnita, ze zgodnie z 8 35 Regulaminu Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego porzadek obrad sesji ustala Przewodniczacy po
konsultacji z Komisjg Gtowng najpdzniej 7 dni przed planowanym terminem sesji.
Whnioski o zmiane porzadku obrad polegajgce na wprowadzeniu nowego punktu
obrad mogqg sktada¢ w formie pisemnej na rece Przewodniczgcego: komisje, kluby,
grupy radnych liczace co najmniej 3 radnych nie p6zniej niz 7 dni przed planowanym
terminem sesji.

Poinformowata, ze na jej rece nie wptyngt taki wniosek, zaden projekt uchwaty czy
tez stanowisko Sejmiku. W porzadku obrad sesji sg punkty Interpelacje i zapytania
radnych oraz Wnioski i oswiadczenia radnych i w tym miejscu jesli radni nie wyrazag
gtosoéw sprzeciwu bedzie mogta udzieli¢ gtosu aby mogli mie¢ okazje wypowiedzie¢
sie na ten temat.

Radny Witadystaw Turek poinformowat, Zze pod wnioskiem, z ktérym sie zwrdcit
dzisiaj podpisato sie czterech radnych.

Przewodniczaca Sejmiku wyjasnita, ze wniosek nie wptynat na jej rece w terminie 7
dni przed posiedzeniem sesji i nie moze ztamac zapiséw regulaminu pracy Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego, dopusci natomiast do gtosu majac nadzieje, ze
obrady Sejmiku bedg przebiega¢ sprawnie i w odpowiednim momencie wystuchajg
zebranych.

Radna Lidia Btadek poinformowata, ze zabiera gtos w sprawie formalnej. W
zwigzku z tym, ze dzisiaj ma by¢ uchwalony budzet wojewddztwa na biezacy rok
chce poprosic¢ o opinie prawng i aby przed przyjeciem porzadku obrad Radca Prawny
przedstawita opinie na temat prawidtowosci doreczenia radnym projektu budzetu.
Radni dostali drogg elektroniczng szczatkowe dane, cze$¢ stron w ogdle sie nie
otwierata. Ona poprosita ksiegowa, od ktérej otrzymata budzet wraz z wymaganymi
zatgcznikami. Podobnie uczynito to wielu radnych. Stwierdzita, ze chce zapyta¢ w
zwigzku z tym jak powinien by¢ doreczony budzet, jakie zatgczniki sg obligatoryjne w
Swietle obowigzujgcego prawa do budzetu i jakie skutki rodzi brak prawidtowego
doreczenia radnym budzetu.

Radca Prawny — pani Matgorzata Kobak wyjasnita, ze zgodnie ze Statutem
Wojewodztwa wszystkie materiaty na sesje budzetowag powinny by¢ doreczone na co
najmniej 14 dni przed ta sesja. Przyjmuje sie, ze jest to pierwsza sesja budzetowa,



czyli ta ktéra miata miejsce pod koniec grudnia ubiegtego roku. Na 14 dni przed tg
sesjg powinny by¢ doreczone radnym wszystkie materiaty.

Przewodniczaca Sejmiku przypomniata rowniez, ze od jakiego$ czasu wszystkie
materialy sg zamieszczane na stronie internetowej a do radnych przesytana jest
informacja, w ktérej podawany jest link, z ktdrego mozna pobra¢ wszystkie materiaty
i zapoznac¢ sie z nimi. Byfa to decyzja radnych, szefow Klubow radnych i wczesniej
ustalono taki sposéb procedowania dostarczania materiatéw radnym.

Radna Lidia Btadek stwierdzita, ze nie otrzymata odpowiedzi na pytanie. W sprawie
uchwalania budzetu jest specjalna uchwata Sejmiku. Na ten temat mowi kilka ustaw,
co powinno by¢ do budzetu dotgczone, co radni powinni otrzymac¢ , jest
administracyjny tryb doreczen i ona zadata trzy pytania i prosi aby pani mecenas
ustosunkowata sie do nich.

Radca Prawny poinformowata, ze uchwata Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z
dnia 23 sierpnia 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem budzetu wojewddztwa
podkarpackiego szczegétowo reguluje zasady przyjmowania budzetu wojewddztwa
przez Sejmik Wojewddztwa. Przyblizyta kluczowe zapisy uchwaty informujac, ze
Przewodniczacy przekazuje projekt uchwaty budzetowej wraz z towarzyszgcymi
materiatami w terminie co najmniej 7 dni przed sesjg, na ktorej zaplanowano debate
budzetowa. Statut stanowi ponadto o terminie 14 dni przed sesjg budzetowg. § 7
uchwaty szczeg6towo reguluje co powinny zawiera¢ materiaty informacyjne tj:

1)informacje Ministra Finanséw o wynikajgcych dla Wojewodztwa Podkarpackiego
z projektu ustawy budzetowej rocznych kwotach czesci subwencji ogdlnej, wptaty do
budzetu z przeznaczeniem na cze$¢ regionalng subwencji ogdélnej oraz kwoty
dochodéw z tytutu udziatu we wptywach z podatku dochodowego od oséb fizycznych,

2)zawiadomienie Wojewody Podkarpackiego o wynikajgcych dla Wojewddztwa
Podkarpackiego z projektu ustawy budzetowej rocznych kwotach dotacji na realizacje
zadan wiasnych i zadan z zakresu administracji rzadowej oraz dochoddéw zwigzanych
z realizacjg zadanh z zakresu administracji rzadowej,

3)opracowania wtasne Zarzgadu obejmujace:
a) poréwnanie dochoddéw i wydatkow ujetych w projekcie uchwaty budzetowe;j

z przewidywanym wykonaniem dochodéw i wydatkébw budzetu roku
poprzedzajgcego rok budzetowy w szczegotowosci dziat, rozdziat klasyfikacji
budzetowej,

b) tabelaryczne zestawienie ujetych w projekcie uchwaty budzetowej zadan
inwestycyjnych, z podziatem na zadania jednoroczne i wieloletnie,
c) tabelaryczne zestawienie zadan remontowych



Pani radca poinformowata rowniez, ze projekt uchwaty opracowywany jest w
szczegolnosci w oparciu o zapisy ustawy o finansach publicznych, powinien zawierac
uzasadnienie, ktorego szczegotowos$c jest rowniez wskazana w niniejszej ustawie.

Radna Lidia Btadek stwierdzita, ze ona powiedziata iz nie otrzymata kompletnych
materiatow m.in. zatgcznikow. Nie otrzymali ich réwniez inni radni. Poinformowata, ze
niektére strony sie nie otwieraty. W zwigzku z tym pytata jakie sg skutki
nieprawidtowego doreczenia budzetu radnym. Prosita aby pani mecenas
wypowiedziata sie jeszcze co do formy dostarczenia budzetu.

Radca Prawny — pani Matgorzata Kobak poinformowata, ze jesli chodzi o forme
doreczania wszystkich dokumentow na sesje to kwestia ta byla wielokrotnie
poruszana na forum Sejmiku i ona wydawata na ten temat opinie. Forma
elektroniczna jest jak najbardziej dopuszczalna i w takiej formie wszyscy radni
otrzymali dokumenty na sesje Sejmiku. Materialy umieszczone sg na stronie
internetowej i kazdy radny i obywatel ma mozliwo$¢ zapoznania sie z nimi.

Radny Wiadystaw Stepien zwrécit sie z apelem do Przewodniczacej Sejmiku aby
rozpoczeta realizacje porzadku obrad poniewaz zachowanie radnej wyglada
niepowaznie w stosunku do kilkuset osdb, ktére przybyty i chciaty postucha¢ czym,
jakimi instrumentami realizacji polityki spotecznej bedzie dysponowat Sejmik
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Nastepnie Przewodniczgca zarzadzita przeprowadzenie gtosowan nad propozycjami
zgtoszonych zmian.

Za wprowadzeniem zmiany brzmienia punktu 5) porzadku obrad sesji glosowato 31
radnych, gtosdw przeciw nie byto, 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie podjecia
wspotpracy miedzyregionalnej miedzy Wojewodztwem Podkarpackim a Obwodem
Poinocno- Kazachstanskim (Republika Kazachstanu) radni gtosowali jednomysinie
(31 gtosami za).

Za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty
Nr XXXVI11/667/09 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 2 wrze$nia 2009r. w
sprawie przystgpienia Wojewoddztwa Podkarpackiego do realizacji Szwajcarsko —
Polskiego Programu Wspotpracy zmienionej Uchwatg Nr L/956/10 Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 sierpnia 2010r. radni gtosowali
jednomysinie (32 gtosami za).

Za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie stanowiska
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego dotyczacego planowanych przez Zarzad
PGE Dystrybucja S.A. zmian organizacyjnych na terenie Wojewodztwa
Podkarpackiego radni rowniez gtosowali jednomys$inie (32 gtosami za).



Po przegtosowaniu zmian porzadek obrad XVII sesji
przedstawial sie nastepujaco:

Otwarcie sesji.

Przyjecie protokotu z XVI sesiji.

Podjecie uchwaty w sprawie uczczenia 70. rocznicy powotania Armii Krajowej.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska Sejmiku Wojewddztwa

Podkarpackiego dotyczacego projektu rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci w sprawie zniesienia niektorych sadow rejonowych,

utworzenia zamiejscowych wydziatdw w niektérych sgdach rejonowych oraz

zmiany rozporzadzenia w sprawie sadow apelacyjnych, sadéw okregowych i

sqdow rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszaréow wtasciwosci.

5. Podjecie uchwaty w sprawie budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego na 2012
rok wraz z 2 autopoprawkami Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego.

6. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej
Wojewodztwa Podkarpackiego wraz z autopoprawkami Zarzgdu Wojewodztwa
Podkarpackiego.

7. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia Gminie Miejskiej Rzeszo6w pomocy
finansowe).

8. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miastu
Rzeszoéw z budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego w roku 2012.

9. Podjecie uchwaly w sprawie wyboru przez Sejmik Wojewddztwa
Podkarpackiego przedstawicieli do sktadu Rady Spotecznej przy
Wojewddzkim Szpitalu im. Sw. Ojca Pio w Przemyslu.

10.Podjecie uchwaty w sprawie wyboru przez Sejmik Wojewodztwa
Podkarpackiego przedstawicieli do sktadu Rady Spotecznej przy
Specjalistycznym Psychiatrycznym Zespole Opieki Zdrowotnej im. prof.
Antoniego Kepinskiego w Jarostawiu.

11.Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia ,Programu ochrony $rodowiska przed
hatasem dla obszaréw potozonych w poblizu gtéwnych drég w wojewddztwie
podkarpackim o obcigzeniu ruchem powyzej 6 milionéw przejazdéw rocznie”.

12.Podjecie uchwaty w sprawie okre$lenia zasad i kryteridow udzielania dotacji na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkdw, potozonych na obszarze wojewodztwa
podkarpackiego.

13.Podjecie uchwatly w sprawie zmiany Uchwaty w sprawie zasad i trybu
przyznawania dorocznych nagréd za osiggniecia w dziedzinie tworczosci
artystycznej, upowszechniania i ochrony kultury.

14.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej z budzetu

Wojewddztwa Podkarpackiego jednostkom samorzadu terytorialnego na

realizacje programu ,Moje Boisko - Orlik 2012” w 2012 roku.

pwbE



15.Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia zasad i kryteriéw tworzenia ,Programu
Rozwoju Bazy Sportowej Wojewoddztwa Podkarpackiego” dofinansowywanego
ze srodkow Funduszu Rozwoju Kultury Fizyczne;j.

16.Podjecie uchwatly w sprawie zmiany w Statucie Podkarpackiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie.

17.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Sanockiemu z budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego w roku 2012.

18.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie Arboretum i
Zaktadowi Fizjografii w Bolestraszycach bonifikaty od optat rocznych z tytutu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowych stanowigcych wtasnos¢
Wojewddztwa Podkarpackiego.

19.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w uzytkowanie
nieruchomosci potozonych w Boguchwale.

20.Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przedtuzenie umowy
dzierzawy przez Specjalistyczny Zespot Gruzlicy i Chordb Ptuc w Rzeszowie.

21.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem
pomieszczen przez Wojewddzkg Stacje Pogotowia Ratunkowego w
Rzeszowie.

22.Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wynajecie w trybie
bezprzetargowym pomieszczen biurowych znajdujacych sie w budynku przy
ul. Hetmanskiej 9 w Rzeszowie.

23.Podjecie uchwaty w sprawie likwidacji aglomeraciji Tylawa.

24.Podjecie uchwaty w sprawie podjecia wspétpracy miedzyregionalnej miedzy
Wojewoddztwem Podkarpackim a Obwodem Pdtnocno- Kazachstanskim
(Republika Kazachstanu).

25.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXVII/667/09 Sejmiku
Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 2 wrzesnia 2009r. w sprawie
przystgpienia Wojewoddztwa Podkarpackiego do realizacji Szwajcarsko —
Polskiego Programu Wspétpracy zmienionej Uchwatg Nr L/956/10 Sejmiku
Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 23 sierpnia 2010r.

26.Podjecie uchwaty w sprawie stanowiska Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego dotyczgcego planowanych przez Zarzad PGE Dystrybucja
S.A. zmian organizacyjnych na terenie Wojewddztwa Podkarpackiego.

27.Informacja Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego z dziatalnosci Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego (w okresie od 6 grudnia 2011 r. do
16 stycznia 2012 r.) i wykonania uchwat Sejmiku.

28.Interpelacje i zapytania radnych.

29.Whnioski i oswiadczenia radnych.

30.Zamkniecie sesiji.



Przyjecie protokotu z XVI sesji.

Przewodniczgca Sejmiku poinformowata, ze wszyscy radni otrzymali projekt
protokotu w wersji elektronicznej. W zwigzku z brakiem uwag do tresci projektu
protokotu Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita przeprowadzenie glosowania nad jego
przyjeciem.

Za przyjeciem protokotu radni gtosowali jednomysinie (31 gtosami za).

Podjecie uchwaly w sprawie uczczenia 70. rocznicy powotania Armii Krajowej.

Przewodniczgca Sejmiku poinformowata, Zze projekt niniejszej uchwaty zostat
pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Gtéwna.

Przewodniczgca Sejmiku odczytata tres¢ projektu uchwaty ze wzgledu na jej
szczegOlny charakter. Stanowi on, ze Sejmik Wojewddztwa Podkarpackiego uchwala
zgodnie z 8 1 iz 70 lat temu - 14 lutego 1942 roku Naczelny Wédz Polskich Sit
Zbrojnych i Premier Rzadu |l Rzeczpospolitej Polskiej na uchodzstwie w Londynie
gen. Wiadystaw Sikorski wydat Rozkaz powotujgcy Armie Krajowg otwierajgc w ten
sposob droge do zjednoczenia dziatan na rzecz odzyskania niepodlegtosci Polski
spod okupacji nazistowskich Niemiec i komunistycznego Zwigzku Sowieckiego. Po
dwdch latach Armia Krajowa osiggneta wielkos¢ ponad 500 tysiecy zotnierzy, stajagc
sie najwiekszg podziemng armig w okupowanej wéwczas Europie. § 2 mowi, iz
niniejsza uchwatg oddajemy czes¢ wszystkim zotnierzom Armii Krajowej, ktérzy nie
szczedzac ofiar bohatersko stuzyli Ojczyznie. Wielu z nich oddato zycie w obronie
niepodlegtosci Polski. Postanawiamy dotozy¢ wszelkich staran na rzecz zachowania
przez Narod Polski i mieszkancéw naszego regionu pamieci historycznej, oraz
upowszechniania wsrdd spotecznosci innych narodéw wiedzy na temat wielkiego
znaczenia Armii Krajowej. Zobowigzujemy sie podejmowac dziatania majgce na celu
realizacje zobowigzan moralnych wobec Ojczyzny, warto$ci narodowych i celow,
jakie przyswiecaty twércom i zotnierzom Armii Krajowej, oraz catej wspotpracujacej z
nig polskiej spotecznosci w czasach zagrozenia bytu Niepodlegtego Panstwa
Polskiego.

Po przedstawieniu projektu uchwaty Przewodniczaca Sejmiku udzielita gtosu panu
Stanistawowi Micatowi — Przewodniczgcemu Podkarpackiej Rady ds. Kombatantow i
Osb6b Represjonowanych, ktéry zaprezentowat szczegoétowe uzasadnienie do
projektu uchwaty.

Pan Stanistaw Mical poinformowat, ze 70 lat temu dnia 14 lutego 1942 roku
Naczelny Wodz Polskich Sit Zbrojnych i Premier Rzadu Il Rzeczpospolitej Polskiej na
uchodzstwie w Londynie gen. Wiadystaw Sikorski wydat Rozkaz powotujgcy Armie
Krajowg, otwierajgc w ten sposéb droge do zjednoczenia dziatan
w Kraju, ugrupowan konspiracji wojskowej na rzecz odzyskania niepodlegtosci
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powstajgcych niemal natychmiast po napasci na Polske we wrzesniu 1939 r.
nazistowskich Niemiec i komunistycznego Zwigzku Sowieckiego.

Wydanie rozkazu z dnia 14.02. 1942 r. nie tylko rozpoczeto jednoczenie dziatan
konspiracji niepodlegtosciowej w kraju, ale znaczaco zwiekszyto ochotniczy zaciag w
szeregi Armii Krajowej, dzieki czemu juz po dwoch latach AK osiggneta imponujaca
wielkos¢ liczac 500 tysiecy zotnierzy, stajgc sie najwiekszg podziemng armig w
okupowanej wéwczas Europie. Zaréwno fakt, ze ten akces w szeregi Armii Krajowej
byt zaciggiem ochotniczym, jednoczesnie tak licznym, takze fakt tak ofiarnych dziatan
i walki jej zotnierzy w obronie niepodlegtosci Polski w latach 1939 — 1956 przed
okupantem nazistowsko-niemieckim, oraz sowiecko-komunistycznym, te fakty razem
wziete dajg petng podstawe moralng do stwierdzenia, ze powofanie Armii Krajowej
byto jednym z najwazniejszych wydarzen w naszej historii, a godzi sie podkresli¢, ze
historii tak petnej dramatow w ciggu naszych ponad 1000-letnich dziejow.
Wydarzenie Armii Krajowej byto tym samym najdobitniejszym w naszej historii
Swiadectwem potwierdzajgcym niebywatg determinacje naszego narodu bytowanie
we wtasnym niepodlegtym panstwie, byto to wydarzenie takze wielkim swiadectwem
determinacji w walce o odzyskanie utraconej niepodlegtosci. Godzi sie jednak
podkresli¢, ze ta tak niebywata determinacja obrony niepodlegtosci przez éwczesne
pokolenie Polakéw byta efektem umiejetnej pro niepodlegtosciowej dziatalnosci
formacyjnej wobec spoteczenstwa, realizowanej przez wiadze Ill Rzeczpospolitej w
catym okresie niepodlegtosci lat 1918 — 1939, za co wyrazamy uznanie dla
owczesnych elit decyzyjno-politycznych.

Wyrazamy réwniez uznanie dla Polskiej Armii |l Rzeczpospolitej, ktorej zotnierze
w znakomitej wiekszosci nie zaprzestali swej Zotnierskiej stuzby po zakornczeniu
kampanii wrze$niowej, a jako nieztomni obrohcy naszej niepodlegtosci natychmiast
organizowali konspiracje niepodlegto$ciowg: Stuzba Zwyciestwu Polski i Zwigzek
Walki Zbrojnej, a w Armii Krajowej Stanowigc zasadniczg site, jako wysoko
kwalifilkowana kadra dowddcza. Dzieki niej wtasnie Armia Krajowa, chociaz dziatata
w konspiracji i w warunkach bestialskiego terroru Gestapo, funkcjonowata tak
sprawnie i efektywnie.

Jako samorzad wojewddztwa podkarpackiego poczytujemy sobie za wielki zaszczyt
i honor z faktu wyjatkowo licznego ochotniczego zaciggu w szeregi Armii Krajowej,
szczegollnie z naszego regionu. Ten Fakt tak licznego ochotniczego zaciggu
zobligowat Komende Gtoéwng w marcu 1943 roku do wyodrebnienia struktur Armii
Krajowej obejmujacych teren obecnego wojewodztwa podkarpackiego, jako
Podokregu Rzeszéw Armii Krajowej, ktory juz rok pozniej osiggnat liczbe 50 000
zotnierzy , przewyzszajgc tg iloscig nawet niektore petne okregi Armii Krajowej w
catym kraju.

Poczytujemy sobie takze za wielce zobowigzujacy honor z tytutu bohaterskiej walki
zotnierzy podokregi Rzeszow Armii Krajowej z niemieckim Wehrmachtem w ramach
Akcji Burza, walki wspomagajgcej Armie Czerwong na catym terenie naszego



regionu. Szczegodlne uznanie wyrazamy za wyjatkowo bohaterska i wytrwatg obrone
opanowanego terytorium przez Armie Krajowg obwodu Debica. Obrony dramatycznej
dlatego, ze toczonej w okrgzeniu przez wielokro¢ przewazajgce oddziaty piechoty i
artylerii Wehrmachtu wspomaganych lotnictwem, obrony w okrgzeniu celowo
spowodowanym przez Armie Czerwong a wtasciwie zdrajce na tym konkretnym polu
walki. Za wytrwanie w walce w tak dramatycznej sytuacji przez 6 tygodni, a wiec
niemal podobnie, jak trwajgce 2 miesigce Powstanie Warszawskie, sktadamy hotd
zotnierzom Armii Krajowej Obwodu Debica i ich doskonatemu dowddcy mjr Adamowi
Lazarowiczowi.

Wyrazamy rowniez wielkie uznanie zotnierzom Armii Krajowej Podokregu Rzeszéw
za wyjatkowg na tle Armii Krajowej catej Polski wytrwato$¢ w obronie niepodlegtej
Polski, kontynuowanej w jeszcze trudniejszych warunkach konspiracji, niz okupacja
nazistowsko-niemiecka, a realizowanej w okresie pierwszych lat okupacji sowiecko-
komunistycznej w formie obrony narodu polskiego przed zniewoleniem
komunistycznym. Walki mimo znacznie powiekszonych trudnosci spoteczno-
politycznych, kontynuowanej nie tylko na trenie podokregu Rzeszow Armii Krajowej,
ale rowniez na terenie catej Polski w szeregach zrzeszenia Wolnos¢ i Niezawistosc.
Godzi sie podkresli¢, ze kierownictwo w tej walce na terenie catej Polski stanowili
jako IV Zarzad Gtoéwny WIN oficerowie Podokregu Rzeszéw Armii Krajowej: pptk
tukasz Cieplinski, pptk Mieczystaw Kawalec, mjr Adam Lazarowicz,
mjr Jozef Rzepka, kpt. Jozef Batory, kpt. Franciszek Btazej, por. Karol Chmiel.
Pozostali Oni wierni w tej walce o niepodlegtos¢ ojczyzny az do ofiary zycia, do
Smierci zadanej tym wybitnym bohaterom 61 lat temu 1 marca 1951 r. przez rezim
komunistyczny PRL na sposob katynski - strzalem w tyt glowy w wiezieniu
mokotowskim w Warszawie. Rezim komunistyczny powodowany nienawiscig
wyjatkowa, nieznang w cywilizacji europejskiej odmowit tym bohaterom nawet
ludzkiego pochowku. Ich zwitoki zakopano w nocy w miejscu dotychczas
nierozpoznanym. Ponadto rezim komunistyczny PRL czynit wszystko przez caty
okres 45 lat, aby wymienieni wyzej bohaterowie i setki im podobnych pozostali
wykletymi i zapomnianymi na zawsze. W ten sposéb te bohaterskie karty historii
zotnierzy Podokregu Rzeszow Armii Krajowej, godnych by¢ wzorami moralnymi na
wsze czasy i te wielkie wartosci wychowawcze przez tych bohateréw wniesione do
naszej historii byty naszemu narodowi odbierane przez caty 45-letni okres PRL i
zostaty odebrane na tyle skutecznie, ze mimo juz ponad 20 lat niepodlegtosci, nie
zdofaliSmy wyeliminowac tych negatywnych skutkéw z naszego zycia spotecznego i
politycznego, a czego S$wiadectwem jest miedzy innymi brak uczestnictwa w
demokratycznie przeprowadzanych wyborach wtadz panstwowych ponad 50 procent
naszej spotecznosci.

W zwigzku z powyzszym uchwalamy, co nastepuje:

Powofanie przez gen. Witadystawa Sikorskiego rozkazem z dnia 14.02. 1942 Armii
Krajowej i ochotniczy zacigg 500 tysieczny w jej szeregi, aby walczyé
o niepodlegtos¢ Polski utracong w wyniku agresji na Polske 1939 r. nazistowskich
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Niemiec i komunistycznego Zwigzku Sowieckiego, to jedno z najwartosciowszych
Swiadectw determinacji walki o odebrana niepodlegto$¢ naszego narodu na
przestrzeni catej naszej historii

Uznajemy za konieczng intensyfikacje dziatan w przywracaniu spoteczenstwu
Podkarpacia wartosci moralnych i wychowawczych testamentu Armii Krajowej,
testamentu odbieranego naszemu narodowi przez caly okres PRL-u
i zobowigzujemy Zarzad Wojewodztwa do przygotowania przy wspotudziale
samorzadow wsi, gmin, miast i powiatéw i przedstawienie Sejmikowi planu dziatan w
tym zakresie na okres do 19 stycznia 2015 roku (70 lecie rozwigzania Armii
Krajowej). Termin przygotowania planu - 15 maja 2012 r.

Konczac swoje wystgpienie pan Stanistaw Micat poinformowat, ze zamierzenie
niniejszej uchwaty jest takie, aby dziatania przypominajace AK miaty miejsce nie
tylko w Rzeszowie i wazniejszych miastach lecz w kazdej gminie i wsi, bo sita AK
polegata na tym, iz funkcjonowata ona tutaj na terenie Podkarpacia szczegdlnie na
wsiach. Prawie w kazdej wsi w okolicy Rzeszowa ztozylo przysiege AK- owskg i
walczyto w szeregach do kilkudziesieciu Zzotnierzy AK .

Radny Wojciech Buczak stwierdzit, ze za chwile Sejmik Wojewddztwa
Podkarpackiego podejmie uchwate, ktérg odda czes¢ zotnierzom AK i patriotom,
ktorzy poswiecali zycie aby Polska byta wolna, poswiecali wszystko co majg
najlepsze abysmy dzisiaj mogli w demokratycznych wyborach decydowac¢ o losach
Rzeczypospolitej. W projekcie uchwaty deklarujemy, ze dotozymy wszelkich staran
na rzecz zachowania pamieci historycznej oraz upowszechniania wiedzy na temat
dziatalnosci AK. Bedziemy sie zobowigzywac¢ do tego, ze podejmiemy dziatania
majace na celu realizacje zobowigzan moralnych wobec Ojczyzny, wartosci
narodowych i celow jakie przyswiecaty twércom i zotnierzom AK. Radny stwierdzit, ze
ma nadzieje iz te zobowigzania wszyscy beda wykonywaé. Poinformowat, ze chce
podziekowa¢ za to, ze Samorzad Wojewodztwa Podkarpackiego poprzedniej
kadencji podjat decyzje o tym, ze Aula Urzedu Marszatkowskiego aula nosi imie ptk.
tukasza Cieplinskiego oraz za to, ze niedawno mozna bylo odstaniaC przepiekng
tablice przed wejsciem do Urzedu, na ktorej tukasz Cieplinski patrzy w twarz
wszystkim, ktérzy tutaj przychodza, z tablicy réwniez symbolicznie przemawiajg
krzyze, ktére symbolizujg zamordowanych razem z nim 1 marca 1951 roku w
mokotowskim wiezieniu. Radny zwrécit sie z prosbg aby byto to kontynuowane.
Podziekowat rowniez za to, ze wniosek aby ujg¢ w budzecie wojewodztwa br.
niewielkg kwote ale bardzo wazng symbolicznie — 100 tysiecy ztotych — jako udziat
Samorzadu Wojewddztwa w budowie pomnika tukasza Cieplinskiego i zotnierzy
wykletych w miescie Rzeszowie - bedzie to pierwszy pomnik oddajgcy hotd
zotnierzom wykletym, tukaszowi Cieplinskiemu i innym przywédcom WIN -  zostat
jednomysinie pozytywnie zaopiniowany na posiedzeniu komisji budzetowej. Zwraca
sie jednoczesnie o kontynuacje - aby przylaczyly sie do tego inne jednostki
samorzadu lokalnego z terenu wojewodztwa podkarpackiego. Wyrazit nadzieje, ze
pomnik stanie w biezacym roku, a najpézniej w dniu 1 marca przysztego roku. Wiele
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prac zostato poczynionych, wielu ludzi udzielito bardzo duzego wsparcia finansowego
na miare swoich srodkéw, w zbiérce publicznej, na ktérg wyrazili zgode poprzedni i
obecny Marszatek udato sie zebraC¢ kwote prawie 100 tysiecy ztotych. Samorzad
Miasta Rzeszowa podjat sie w koncu tego zadania i jesli bedzie wsparcie ze strony
innych samorzaddéw a przede wszystkim od o0séb indywidualnych i réznych
organizacji to ten pomnik stanie. W ubiegtym tygodniu rozmawiat z rzezbiarzem,
ktéry zaprojektowat pomnik — Swiatowej stawy artystg Karolem Badyng z Krakowa ,
ktéry w swojej pracowni odlewniczej wykonat szereg dziet sztuki oddajgcych hotd
innym patriotom, w tym réwniez z naszego regionu. Niedawno taki pomnik byt
odstaniany w podrzeszowskich Mazurach dla generata Kwiatkowskiego, ktéry zginat
w katastrofie smolenskiej. Artysta podjat sie tego aby przy pomniku umiesci¢ rowniez
postacie szesciu cztonkow Zarzadu Gtownego WiN i aby byty to postacie odlane w
brazie — aby przemawiaty do przysztych pokolen i aby to byto rowniez wykonanie
naszego zobowigzania i edukacji historycznej, dawania Swiadectwu prawdzie o
najnowszej historii. Radny zwrdcit sie jeszcze raz z prosbg aby wszyscy ludzie dobrej
150 tysiecy ziotych to pomnik stanie w br. Radny kohczac swoja wypowiedz
poinformowat, ze Klub Radnych PiS oddaje hotd obecnym na sesji, tym, ktorzy
przezyli ten straszny czas Il wojny Swiatowej i czas po niej, kiedy ludzie ktdrzy byli
gotowi oddawac zycie (i wielu to uczynito w walce z obydwoma okupantami) byli
jeszcze dtugo przesladowani.

Radny Bronistaw Tofil stwierdzit, Zze doceniajac wage dokumentu chce zwrécic¢
uwage na rojace sie btedy w uzasadnieniu , aby do mediow i innych instytucji trafit
dobry dokument. Data w uzasadnieniu powinna by¢é 14 a jest 12. Jest Il
Rzeczpospolita zamiast Il Rzeczpospolitej, w stowie ,walki” brakuje litery ,k” i agresja
na Polske jest w 1949 a wszyscy wiemy jaka to data. Radny prosit o usuniecie tych
btedow.

Nastepnie Przewodniczaca Sejmiku w sposob uroczysty poddata pod gtosowanie
projekt uchwaty odczytujac jego tre$¢ z uwzglednieniem zmian do uzasadnienia
zgtoszonych przez radnego Bronistawa Tofila.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/276/12 zostata podjeta jednogfosnie (32
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr5 do niniejszego protokofu.

Przewodniczgca Sejmiku poinformowata zebranych, ze po zrealizowaniu punktu 4)
porzadku obrad sesji ogtosi przerwe w obradach aby goscie, ktorzy przybyli na
uroczystg czesc¢ sesji mogli jg opuscic.
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Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska Sejmiku Wojewoddztwa
Podkarpackiego dotyczacego projektu rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie zniesienia niektéorych sadéw rejonowych,
utworzenia zamiejscowych wydzialéw w niektérych sadach rejonowych oraz
zmiany rozporzadzenia w sprawie sadéw apelacyjnych, sadéw okregowych i
sadéw rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszaréw wiasciwosci.

Przewodniczaca Sejmiku przedstawita zebranym projekt uchwaty.

Senator RP — pan Andrzej Matusiewicz poinformowat, Zze projekt rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci jest bardzo ztym projektem. Przypomniat, ze w sgdach
rejonowych powinno funkcjonowa¢ szes¢ wydziatow: Cywilny, Karny, Rodzinny i
nieletnich, Pracy i ubezpieczen spotecznych, Gospodarczy oraz wydziat Ksiag
Wieczystych. Reorganizacja polega na tym, ze bedg zniesione sady rejonowe w 8
miastach powiatowych i w ich miejsce utworzone wydziaty zamiejscowe i propozycja
w projekcie jest, ze beda tylko dwa wydziaty .tj. Wydziat Cywilny i Wydziat Karny.
Wczesniej poprzez reorganizacje w wielu z tych sgdéw nie funkcjonujg wydziaty:
gospodarczy i, pracy i ubezpieczen spotecznych oraz w niewielu sgdach, ktore objete
sq tg reorganizacja zostaty wydziaty rodzinne i nieletnich. Konstytucyjng zasadq jest
prawo dostepu do wymiaru sprawiedliwosci dla kazdego obywatela Rzeczpospolitej
Polski. To prawo dostepu zagwarantowane jest trescig Art. 45 Konstytucji i mozna by
zapyta¢ twoércéw reformy jak bedzie z nim dla osoby ktéra prowadzi dziatalno$é
agroturystyczng w Welinie, w przypadku kiedy bedzie chciata uzyskac¢ kredyt, do
ktérego potrzebne jest zaswiadczenie z ksigag wieczystych po ktoére bedzie musiata
podrézowac¢ 70 km do Sanoka. Podobnie jest z reorganizacjg w Lubaczowie, gdzie
nie bedzie Wydziatu Rodzinnego i nieletnich a obecnie jest. W tych postepowaniach
rodzice muszg zgtaszaC sie razem z nieletnimi na przestuchania, sedzia nieletni
prowadzi cate postepowanie przygotowawcze wiec spetnia role prokuratora w
normalnym procesie karnym. Rodzice beda musieli wiele razy jezdzi¢ i jest to
przenoszenie kosztdow wymiaru sprawiedliwosci na obywatela. Jednoczes$nie
wiadomo jaka jest stopa bezrobocia w tych powiatach — od 13-20% . Paradoksem
historii jest, ze nasi zaborcy rozbudowywali sgdy, wczes$niej jeszcze we wszystkich
przywilejach lokacyjnych miast na prawie magdeburskim a takie tutaj powstaty —
1389 rok — przywilej lokacyjny Witadystawa Jagietty dla miasta Przemysla — byto
zagwarantowane prawo utworzenia sadu, 1393 rok — wie$ Przeworsko staje sie
miastem Przeworsk i rowniez jest obowigzek utworzenia sgdu. W Rzeczpospolite]
szlacheckiej powstawaty sgdy ziemskie, w Austro —~Wegrzech po 1867 roku reforma
sgdow, w miasteczkach galicyjskich byty sady grodzkie ( w Baligrodzie, Dynowie,
Dubiecku) i funkcjonowaty w 1l Rzeczypospolitej a nawet w latach PRL — do 1952
roku. W PRL kiedy tworzono miasta powiatowe to od razu powstawat sad, kiedy
tworzono 49 wojewodztw to w kazdym z miast wojewoddzkich powstawat sad
wojewddzki. Nie mozna tego zrozumie¢ i mogg wymysli¢ to ludzie, ktdrzy nie spedzili
ani jednego dnia na sali rozpraw jako sedziowie czy prokuratorzy lub adwokaci. Bo
gdyby mieli takie doswiadczenie to nie wychodziliby z takimi projektami. Dzieje sie
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tak jezeli Minister Sprawiedliwosci jest filozofem wiec nie jest praktykiem. Po 1918
roku nie byto takiej sytuacji, zeby Ministrem Sprawiedliwosci nie byt prawnik. Minister
Sprawiedliwosci powotuje na swojego zastepce powotuje osobe, ktora rowniez nie
jest praktykiem tj. gtdbwnego legislatora z Kancelarii Sejmowej. | stad mamy takie a
nie inne prawo. Nie bylo zadnej konsultacji ze srodowiskiem sedziowskim, Prezesi
Saddéw dowiadywali sie o tym projekcie z mediow a jest taki obowigzek i wczesniej
powinny by¢ uchwaty Zgromadzenia Ogdélnego Sedzidow Sadu Apelacyjnego,
Zgromadzenia Sedzidow w poszczegolnych sadach okregowych. Dopiero kiedy
rozpoczety sie protesty Rad Miast i Rad Powiatow i wszystkich zainteresowanych,
Minister Sprawiedliwosci zaczgt zwotywa¢ te spotkania z samorzgdowcami a
wyglada to tak, ze 18 stycznia br. byli samorzadowcy z naszego wojewodztwa i
minister powiedziat , ze spotyka sie z nimi jedynie ze wzgleddéw etycznych, poniewaz
protestujg to trzeba sie spotkaC i tak sie traktuje miasta. Jest to jedynie pozorna
reforma, ktoéra nie przynosi zadnych wiekszych oszczednosci a spowoduje jedynie,
ze w miastach powiatowych stracg prace urzednicy sgdowi. Jako przyktad podat
Przeworsk, gdzie nastapi redukcja z 29 na 17 pracownikow. Urzednik sgdowy to
specyficzny rodzaj urzednika, ktéry stosuje okreslone przepisy z rozporzadzen
wykonawczych, z delegacji ustawowych do poszczegdinych kodekséw postepowania
cywilnego, karnego czy kodeksu karnego wykonawczego i nie moze tak od razu
przejs¢ do administracji publicznej, o ile tam dla niego bedzie miejsca. Jest to kolejny
przyktad na to, ze w sgdach matych probuje sie szuka¢ oszczednosci ale jest inna
droga, aby zmniejszy¢ przewlektos¢ postepowania w sadach rejonowych w duzych
miastach , a nie te sady ktére dobrze pracujg i nie majg zalegtosci karac. Przyjeto
kryterium nie rozpoznawania spraw lecz kryterium sedziéw — najpierw 10 sedziéw na
Sad Rejonowy a pdzniej 14 a zapomina sie o takich rzeczach jak chociazby Sad
Rejonowy w Lubaczowie. Wiadomo, ze bedzie oddane przejscie graniczne w
Budomierzu i bedzie przestepczos¢ graniczna i nalezy zapewni¢ nowe etaty dla
sedzidéw w Wydziale Karnym. Zmienia sie rowniez nazwe a swiadomosc¢ prawna jest
taka, ze obywatel chce sie procesowaC w sadzie a nie w Wydziale Zamiejscowym
Sadu Rejonowego i jest to przyczynek do tego, ze w zamierzeniach ministerstwa
beda likwidowane te sady okregowe, ktére powstaty po roku 1975 (wczesniej
nazywaty sie one sadami wojewddzkimi), wptynie to réowniez na to, ze bedzie
zagrozony Sad Apelacyjny w Rzeszowie bo wtedy bedzie przedmiotem dalszej
reorganizacji. Cata ta reorganizacja jest btedna, nie przyniesie nic dobrego. Takie
samo stanowisko zajat Konwent Marszatkow, ktory jest rowniez przeciwny bowiem
jest to przyczynek do tego, ze bedzie sie likwidowac¢ powiaty. Pozbawienie instytuciji
funkcjonujgcych w miastach powiatowych, chociazby jak przywotana sprawa PGE,
zagrozenie stacji sanitarnych ma na celu ostatecznie zlikwidowac powiaty.

Radny Bronistaw Tofil zwrdcit sie z pytaniem czy decyzja zostata juz podjeta przez
Ministra Gowina czy tez nie poniewaz on w ubiegtym tygodniu w dzienniku Nowiny
wyczytat, ze decyzja zostata podjeta i pan Minister sie nie ugiat. Jesli by tak byto to
nalezatoby zmieni¢ tres¢ catego stanowiska, ktére on oczywiscie popiera lecz nie w
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czasie przysztym niedokonanym lecz w czasie przesztym dokonanym, ze nie dotyczy
projektu lecz rozporzadzenia.

Radny Wojciech Buczak stwierdzit, ze nie widzi na sali obrad parlamentarzystéw z
koalicji rzadzacej, natomiast bardzo serdecznie dziekuje za obecnosé¢ pani Poset
Jozefie Hrynkiewicz, panu Postowi Andrzejowi Szlachcie, panu Postowi Bogdanowi
Rzoncy, panu Postowi Kazimierzowi Ziobro i panu Senatorowi Andrzejowi
Matusiewiczowi, ze interesujg sie problemami Podkarpacia, w tym rowniez
poruszanym problemem. . Chciatby jednak zwréci¢ sie do parlamentarzystow koalicji
rzadzacej stad prosba do kolegébw z klubéw PO, PSL aby skierowali sie do
parlamentarzystéw reprezentujacych ich barwy polityczne aby to stanowisko byto
skuteczne jesli nie zapadta jeszcze decyzja Ministra Gowina, bo jesli decyzja
zapadfa to jest to skandal. Sami w naszym stanowisku stusznie piszemy, ze
przygotowanie decyzji odbywa sie zupetnie bez konsultacji spotecznej. Tak sie
sktada, ze ten rzad wiele decyzji podejmuje bez konsultacji np. w sprawie decyzji
dotyczacych spraw pracowniczych, rowniez ostatnio jestesmy swiadkami wrecz
buntu $rodowiska nie tylko mtodych ludzi, Ze bez konsultacji spotecznych
podejmowane sg bardzo wazne decyzje i zwracamy sie w stanowisku Sejmiku o to
aby podtrzymac takie decyzje lub je cofng¢ jesli juz zapadly bo zmierza to do
degradaciji miast powiatowych naszego wojewddztwa, sSzerzej naszego
wojewodztwa. On odbiera to jako lekcewazenie mieszkancéw naszego wojewodztwa.
Ma prosbe do Przewodniczgacych Klubéw Radnych PO, PSL aby zwrécili sie do
parlamentarzystow ze swoich opcji aby byli skuteczni nie tylko w obejmowaniu
stanowisk lecz aby =zadbali o skutecznos¢ w realizacji stanowisk Sejmiku
podejmowanych w imieniu mieszkancéw Podkarpacia. Jest to sprawa bardzo wazna,
dotyczgca wielu obywateli, o0 czym méwit pan Senator Matusiewicz.

Radny Wiladystaw Stepien stwierdzit, Ze chciatby popierajgc stanowisko Sejmiku
wesprze¢ jego argumentacje. Pan Premier Donald Tusk w swoim expose na
poczatku obecnej kadencji powiedziat, ze spoteczehstwo moze oczekiwaé na
zdecydowane przyspieszenie realizacji procedur sadowych. Sg czasem takie sprawy,
ktére toczg sie przez lata i cztowiek jest ,opluty” i po czterech czy pieciu latach
zostaje uniewinniony lecz przez te lata cierpi. Takich zjawisk jest bardzo duzo i jedno
z drugim sie mija bo jak mozna przyspieszaé procedury sadowe jesli sie zmniejszy i
ograniczy strukture sgdow w regionach. Chciatby réwniez przypomnie¢ i wskazaé
jako kolejny argument, ze w 1999 r. owczesny rzad profesora Jerzego Buzka
wprowadzit cztery reformy, w tym samorzadowa, ktéra utworzyta trzy struktury
samorzadowe, ktore wyposazono w mozliwos¢ dziatania, w tym dano szanse na
rozwoj sgadownictwa regionalnego i wtedy to wiasnie powstaty sady w Nisku,
Kolbuszowej, w Ulanowie i w wielu innych miejscach na Podkarpaciu. Dzisiaj bez
powazniejszych argumentéw probuje sie likwidowac te struktury i te sady i jest to
dziatanie niepowazne bo rozumie , ze nalezy oszczedza¢ w administracji itd. ale w
tym samym czasie kiedy rzad cigt wydatki w resortach, urzedach centralnych,
ograniczat budzet samorzadow, w strukturze panstwa przybyto kilkadziesiat tysiecy
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urzednikow panstwowych, ktérzy rzekomo sg niezbedni a on jest z doswiadczenia
przekonany, ze im wiecej urzednikow tym trudniej w tym kraju sie zyje i realizuje
swoje cele. Ponadto przygotowywanie takiego rozwigzania bez konsultacji jest probg
lekcewazenia srodowisk i spoteczenstwa, mamy taki drugi przyktad tj. program Gérna
Wista, ktory rowniez bez zadnych konsultacji zostat zatwierdzony a okazuje , Zze jego
realizacja ma by¢ finansowana ze srodkéw samorzadowych i Srodkéw instytuci
samorzgdowych. Radny kohczac swoje wystgpienie stwierdzit, ze chciatby poprosic
wiladze Sejmiku, Przewodniczacg Sejmiku i Marszatka Wojewodztwa aby zwrécié
uwage przedstawicielom rzadu , ze nie jest to dobra droga do usprawniania zycia w
Polsce i przyspieszenia realizacji oczekiwanych przez spoteczehstwo zadan,
chociazby przyspieszenia decyzji sgdowych chyba, ze rzad uznaje iz spoteczenstwo
polskie jest zupetnie niewinne i trzeba sady zlikwidowac.

Radny Andrzej Buczek stwierdzit, ze jest za przyjeciem stanowiska i w zwigzku z
tym iz jest ono adresowane jedynie do Ministra Sprawiedliwosci — pana Jarostawa
Gowina to chciatby prosi¢ aby zostato ono przekazane do rzagdu RP oraz do Sejmu
RP i prosba do obecnych parlamentarzystow aby przeprowadzi¢ debate w Sejmie
Rzeczpospolitej Polskiej. Bo jesli mecenas Andrzej Matusiewicz méwi, ze pan
Minister stoi na stanowisku, ze chce likwidowac¢ te sgdy to stanowisko Sejmiku
réwniez pomogtoby w debacie sejmowej. . Jesli chodzi o kwestie sgdéw to powinny
one pozostaé réwniez w jego regionie tj. w Lubaczowie i Przeworsku i powinny by¢
blisko obywatela. Np. Sad Rejonowy w Przeworsku otworzyt w Sieniawie Wydziat
Ksiag Wieczystych aby by¢ blizej mieszkancow i aby te sprawy byly szybko
zatatwiane, natomiast likwidacja m.in. ksigg wieczystych w sadach rejonowych
spowoduje utrudnienia a ludzie na wsi nie majg srodkow pienieznych aby dojezdzac
daleko i zatatwia¢ te sprawy dotyczace ewidencji w ksiegach wieczystych . Ponadto
poprzez likwidacje sgdow nastgpi degradacja wojewddztwa podkarpackiego, stracg
bardzo wykwalifikowani pracownicy sgadowi, jest to bowiem bardzo specyficzna
praca. Radny konczac swojg wypowiedz stwierdzit, ze jesli przyjmiemy stanowisko,
ktére on rowniez popiera, to prosi aby parlamentarzysci sprobowali przekonac
Ministra Sprawiedliwosci i Rzgd RP w debacie sejmowej aby wycofa¢ sie z
reorganizacji sgdownictwa w Polsce polegajacej na likwidacji sgdow rejonowych.

Radna Lidia Btadek stwierdzita, ze stuchata jak Minister uzasadnia swoj projekt tj.
oszczednosciami. Poinformowata, ze w peini zgadza sie z panem Senatorem
Matusiewiczem, jego tezami i uzasadnieniem gdyz nie przyniesie to Zzadnych
oszczednosci ani w wymiarze faktycznym ani spotecznym a wrecz przeciwnie
zwiekszy koszty, zwtaszcza te spoteczne. Mate sady funkcjonujg bardzo sprawnie,
czas oczekiwania na zatatwienie sprawy jest krotki i po pierwsze nie mozna karac
sedzidéw za to, ze dobrze pracujg ani spoteczenstwa bo na problem trzeba spojrze¢
takze w aspekcie spotecznym, w aspekcie dostepnosci obywatela do wymiaru
sprawiedliwosci. Radna stwierdzita, ze wydaje jej sie, ze w uzasadnieniu nalezy
dodac¢ jedno zdanie aby odnies¢ sie do tego czym pan Minister uzasadnia czyli
oszczednosciami. Zaproponowata aby w uzasadnieniu doda¢ zdanie ,Proponowang
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przez Pana Ministra reforme uwazamy za pozorng, ktéra nie przyniesie zadnych
oszczednosci w wymiarze faktycznym ani spotecznym” . Radna stwierdzita, ze takie
odniesienie do argumentow pana Ministra jest konieczne. Oszczednos$ci bedg takie,
ze Minister utworzy Wydziaty Zamiejscowe, zlikwiduje niektére oddziaty i nie bedzie
Prezesa Sadu ale sedziowie z matych sgdéw bedg dojezdzaé¢ a delegowanie
sedziego poza siedzibe urzedowania to ponoszenie kosztow delegacji i innych
dodatkowych kosztéw. Jest to w koncu sedzia i nie mozna go ot tak przenosic,
delegowac. Oszczednosci bedg naprawde pozorne a poza tym stanowi to powazne
zagrozenie dla przyszitosci funkcjonowania powiatéw dla tych ,matych Ojczyzn” .
Sprzeciw Sejmiku powinien by¢ zdecydowany i nie obrazimy Ministra jesli
napiszemy, ze reforme uwazamy za pozorng, ktdéra nie przyniesie Zadnych
oszczednosci. Radna poinformowata, ze popiera swojego przedmowce, Kktory
stwierdzit ze projekt uchwaty nalezy skierowac nie tylko do Ministra Sprawiedliwosci
lecz rowniez do Premiera , Marszatek Sejmu RP, nalezy przekaza¢ go réwniez do
parlamentarzystéw z prosbg aby wniesli interpelacje w obronie matych sadéw lub
spowodowali obycie debaty w tej sprawie.

Przewodniczaca Sejmiku zwrécita sie z prosbg do radnych o sktadanie poprawek
do projektu uchwaty w formie pisemne;.

Radny Czestaw taczak stwierdzit, ze mysli iz w tej sprawie jest konsensus, z drugiej
strony doszto juz do tego, ze radni Sejmiku Platformy Obywatelskiej positkujg sie
takim stanowiskiem aby zatatwi¢ sprawy oczywiste. Wydaje sie, iz jest to kontynuacja
dziatan, ktére Platforma podjeta juz wczesniej aby osrodki poza metropolitarne , w
naszym przypadku poza wojewddzkie sprowadzac¢ do coraz nizszej roli. Byto tak z
sgdami pracy, niektérzy pewnie kojarzg Debice z dosy¢ duzym osrodkiem
przemystowym, mniejsze bezrobocie, bardzo duzo pracownikow ale Sadu Pracy juz
nie ma bo Platforma Obywatelska podjeta takg decyzje, nie podjeta natomiast decyzji
aby podjac dziatania aby troche restrykcyjne zachowania Urzedu Kontroli Skarbowej
zlikwidowac. Dalej osrodek zamiejscowy w Jasle jest niestety przyktadem bardzo w
cudzystowie pozytywnego dziatania. Dobrze, Ze jest to otrzezwienie , ze rowniez PO
chce podja¢ dziatania aby cokolwiek prébowaé zmienic¢ ale to dziatanie nie bedzie
skuteczne jesli faktycznie nie pomoga mieszkancy poszczegoélnych powiatéw aby
powiedzie¢ dos$¢ takiemu zachowania sie Ministra tego rzadu , ktory lekcewazy w
wielu aspektach srodowiska lokalne. Formalnie wniosek aby skierowa¢ do Sejmu ten
apel jest tak oczywisty, ze powinien by¢ przyjety bez gtosowania

Radny Janusz Magon stwierdzit, ze do poprzednich wypowiedzi chce dodac¢ istotny
fakt na przyktadzie miasta Przeworska, gdzie przez 12 lat petnit zaszczytng funkcje
burmistrza miasta i w tym czasie dwukrotnie lub trzykrotnie byta stoczona batalia
przeciwko uszczupleniu dziatan Sgdu Rejonowego w Przeworsku. W przypadku
Przeworska, gdzie motywowano zmiany organizacyjne brakami lokalowymi
samorzad miasta w tym czasie podjat skuteczne dziatania w celu zakupu w bardzo
dobrym miejscu w centrum miasta Przeworska budynku, ktoéry zostat ponizej kosztéw
zakupu przekazany Sadowi Rejonowemu owczesnie w Krosénie, gdzie po
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odremontowaniu zostaty przeniesione Ksiegi Wieczyste, zbiegto sie to w czasie z
reorganizacjg i modernizacjg Ksigg Wieczystych i rownolegle podjeto decyzje o
przeniesieniu z budynku sadu Prokuratury w Przeworsku, gdzie znéw wydatkowano
dosy¢ duze srodki na wyremontowanie pieknego zabytkowego budynku. W tej chwili
kiedy Sad Rejonowy w Przeworsku dysponuje bardzo dobrymi warunkami
lokalowymi podejmuje sie takie decyzje. Jest tu jakby podwodjne dziatanie , ktére w
zaden sposéb nie uzasadnia decyzji. Najwazniejsze jest to, ze w dalszy dziataniu
moga by¢ podejmowane kroki w celu likwidacji powiatow i jednym z motywow bedzie
brak Sadu Rejonowego — to jedna kwestia a druga to, ze ttumi sie aktywnosé
samorzagdowg. Radny poinformowat, ZzZe wspiera gtos radnego Buczka odnosnie
skierowania stanowiska do Premiera, jest przeciwny tym dziataniom i bedzie
gtosowat za podjeciem uchwaty Sejmiku w tej sprawie. .

Marszatek Wojewodztwa — pan Mirostaw Karapyta odniost sie do dyskusji nad
projektem uchwaty. Stwierdzit, Ze nie powinna mieC ona charakteru politycznego.
Poniewaz w swojej wypowiedzi pan senator Matusiewicz zwrécit uwage, ze w tej
sprawie swoje stanowisko podjat Konwent Marszatkdw. Konwent Marszatkéw, w tym
potroczu pod jego przewodnictwem obradowat 12-13 w Polahczyku i chce zwrdcié
uwage ze w geografii politycznej Marszatkowie Wojewddztwa z catego kraju sg albo
z Platformy Obywatelskiej albo Polskiego Stronnictwa Ludowego. Konwent
Marszatkow podijat rowniez takie stanowisko w obronie tego, o czym moéwili radni.
Jest to glos bardzo istotny bo nie odnosi sie tylko i wylgcznie do Wojewddztwa
Podkarpackiego lecz do sytuacji w catym kraju i wskazuje na argumenty, ktére moga
by¢ merytorycznie przedstawione , tutaj w duzej mierze przez Senatora Matusiewicza
jako praktyka. Jest to problem spotfeczny i zajmujemy tutaj stanowisko jako Sejmik
raczej od strony samorzadowej i okreslenia tego w jakim kierunku moze zmierzac
reforma. Wielokrotnie przezywaliSmy juz btedy wielu opciji politycznych dlatego nie
chciatby ogranicza¢ tylko i wytacznie do tego rzadu, dlatego ze ksztalt reformy
administracji publicznej przybierat rézne formy. Tutaj stoimy na stanowisku i
wyrazamy niepokdj spoteczny w strukturze Wojewddztwa Podkarpackiego,
wskazujemy na konkretne sady i okolicznosci oraz konkretne wydziaty. W
uzasadnieniu jest rowniez opisany aspekt poszczegoinych wydziatéw. Stanowisko to
wyczerpuje nasze oczekiwania nie tylko nasze jako reprezentantéw regionu lecz
rowniez oczekiwania spoteczne. Ma uwage do radnego Andrzeja Buczaka, ze
mowimy o regionie podkarpackim a nie ,moim” regionie lubaczowsko — przeworskim
bo nie ma takiego regionu, region to wojewodztwo natomiast jesli méwimy o rejonie
lub subregionie to nalezy méwi¢ o konkretach. Tutaj wyrazamy opinie catego
spoteczenstwa Wojewoddztwa Podkarpackiego.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Edward Brzostowski stwierdzit, ze stucha
dzisiaj propozycji stanowiska Sejmiku dotyczacego reorganizacji sgdow rejonowych
i absolutnie podziela poglad opozycji poniewaz oszczednosci w kraju nie powinny
zaczynac sie tylko od wybranych elementow dotyczacych sgqdéw. Bedgc Postem w
poprzedniej kadencji ztozyt wniosek dotyczacy reorganizacji resortow, powiatow,
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niepotrzebnych prokuratur ,bo mamy prokurature generalng i apelacyjng a gdyby
byta prokuratura generalna, wojewodzka i powiatowa to konczytaby sie sprawa, takg
sama reorganizacje powinnismy mie¢ w sgdownictwie. To samo powinno dotyczyc¢
urzedow skarbowych, podziela tutaj poglad radnego bowiem przewijajg sie u niego
czasem kontrole i patrzy z przerazeniem na bezdusznos¢ urzednikow skarbowych,
ktérych nie interesuje praca i dziatalnos¢ firmy tylko suche fakty i paragrafy. Dzisiaj
w nocy stuchat wystgpienia o izbach skarbowych i stuchat z przerazeniem jak to
moze byc¢, ze sg trzy wyroki uniewinniajgce przez 5 lat ale urzednik nie udzieli
informacji bo ma zakaz Ministra Finanséw. W jakim miejscu jest wiec prawo i w
jakim miejscu obywatel ma dostep do sprawiedliwego osgdu o swojej dziatalnosSci.
Jesli mowi sie o oszczednosciach to nalezy mowic o kompleksowych sprawach i tak
patrzac na prokurature pojawia sie pytanie czy potrzebna jest prokuratura apelacyjna
i okregowa, sad okregowy moze mozna bytoby bardziej usprawni¢ sgdy okregowe w
wojewddztwach i bardziej docigzyé sady rejonowe, ktore sg jak moéwit Senator
Matusiewicz sg od momentu powstania naszych miast. Ponadto jesli méwi sie o
oszczednosciach to nalezy popatrzec takze na to czy sedziowie sg docigzeni, bo to
co on zaobserwowat to jedne sady sg dobre i robig wszystko na czas a w innych
czeka sie 2 czy 3 lata bo brakuje sedziéw. Moze nalezatby zmieni¢ nie siedziby lecz
rozpowszechnianie dyspozycji sadu okregowego i np. oddelegowanie do danych
spraw do tych sgdow rejonowych, ktore majg nadmiar spraw. Generalnie mozna
ujac to tak, ze jesli chcemy mowi¢ o oszczednosciach w kraju nie twérzmy nowych
ministerstw, nowych miejsc pracy urzednikow, nowych wydziatéw ktére sg nikomu
niepotrzebne, nie patrzmy na to jaki jest udziat danych grup w poszczegdinych
sprawach i czy nie nalezy rozwazy¢ sprawy likwidacji powiatow i stworzy¢ tak jak
byta pierwotna koncepcja 49 powiatow na dawnych wojewddztwach, ktére bytyby
silnymi organizmami. Dzisiaj powiat to taka instytucja, ktora bierze nie swoje
pienigdze i rozdziela miedzy swoich ludzi a nie tworzy débr materialnych. Rozumie,
ze powinien powsta¢ porzadny samorzad wojewddztwa, powiatu i gminy , ktére
powinny by¢ dysponentami majgtku. Nie chce juz krytykowac ale czasem w sadzie
jak jakas mioda dziewczyna, ktéra nie wie jak wypisuje sie faktury, co to jest obrot
towarowy, ekonomia a stwierdza ,w imieniu Rzeczypospolite]” a nie ma pojecia
nawet o imieniu swojej rodziny. Radny poinformowat, ze w rozmowie jego znajomy
emerytowany juz sedzia przyznat iz dawnych czasach na prawie uczono 60%
ekonomii a 40% prawa a obecnie 90% prawa i 10% ekonomii czyli nie uczy sie
sedziéw aby mieli pojecie o gospodarce aby wydawac¢ stosowne decyzje. W wyniku
tego procesy ciagna sie latami . On tez ma taki jeden proces, ktéry ciggnie sie 10 lat i
nie wiadomo kiedy sie skonczy bo nie ma sedzidw ktorzy by to rozstrzygneli. On
patrzy na niektore sprawy i moze stwierdzi¢, ze te same dokumenty kseruje sie po 5
czy 10 razy aby bylo 15 tomow a nie 5 tomow akt i jest tylko zajecie do ich czytania
Jesli mowi sie o oszczednosciach to on jest przeciw wybiérczemu charakterowi,
nalezy czyni¢ to kompleksowo bo nasze panstwo sta¢ na to aby stworzy¢ cos
poprawnie i kompleksowo majgc na uwadze wszystkie elementy od géry do dotu.
Radny zwrdcit sie rowniez z pytaniem czy jest to stanowisko do zarzgdzenia czy tez
jego projektu bo jesli ono juz jest, to nie ma o czym mowi¢ bo bedzie tak jak z Acta .
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Jesdli méwi sie o samorzadnosci, to z ludzmi nalezy rozmawia¢ to . Nalezy zajg¢
rowniez stanowisko w kwestii czy jest to stanowisko Sejmiku Wojewoddztwa
Podkarpackiego wobec zarzadzenia czy projektu zarzgdzenia bo jesli do zarzadzenia
to nie ma o czym mowic a jesli do projektu to on jest mu przeciwny.

Po wyczerpaniu gtosow w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku poinformowata, ze na jej
rece wptynety dwa wnioski tj. aby w § 2 projektu uchwaty Sejmiku dopisac, ze
uchwate przesyta sie Marszatkowi Sejmu RP i Prezesowi Rady Ministrow oraz
Parlamentarzystom Wojewodztwa Podkarpackiego oraz na koncu uzasadnienia do
projektu uchwaty doda¢ zdanie w brzmieniu: ,Przeprowadzong przez Pana Ministra
reforme uwazamy za pozorna, ktéra nie przyniesie zadnych oszczednosci”.

Przewodniczgca zaproponowata, ze jesli nie ustyszy gtosow sprzeciwu ze strony
radnych podda pod gtosowanie projekt uchwaty wraz z obydwoma poprawkami.

W zwigzku z uwagag odnosnie sposobu gtosowania zgtoszona przez radnego Jerzego
Borcza Przewodniczaca Sejmiku poddata najpierw pod gtosowanie poprawki do
projektu uchwaty.

Za zmiang brzmienia 8 2 projektu uchwaty gtosowato 29 radnych, 1 radny byt
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.

Za dopisaniem zaproponowanej tresci na koncu uzasadnienia do projektu uchwaty
projektu gtosowato 27 radnych, 2 radnych byto przeciw, 1 radny wstrzymat sie od
gtosu.

Nastepnie Przewodniczaca Sejmiku poddata pod gtosowanie projekt uchwaty wraz z
przegtosowanymi zmianami.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 30 radnych, 1 radny byt przeciw, nikt nie wstrzymat
sie od gtosu.

Uchwata Nr XVII/277112 stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczgca Sejmiku poinformowata, ze Komisja Budzetu, Mienia i
Finansbw  musi sie zebraé¢ i zaopiniowa¢ korekte do stanowiska Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego w sprawie wnioskéw Komisji Sejmikowych i Radnych
dotyczacych projektu budzetu na 2012 r. wraz z autopoprawka nr 2 do projektu
uchwaty Sejmiku w sprawie budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego na 2012 rok. |
ogtosita w tym celu o godzinie 13.00 ¥z godziny przerwy

Po przerwie wznowiono obrady i przystgpiono do realizacji kolejnych punktow
porzadku obrad sesji.
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Podjecie uchwaly w sprawie budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego na 2012
rok wraz z 2 autopoprawkami Zarzadu Wojewoédztwa Podkarpackiego.

Przewodniczaca Sejmiku poinformowata, ze w oparciu o uchwate Sejmiku
Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 23 sierpnia 2010 r. w sprawie trybu prac nad
projektem uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego procedowanie bedzie
odbywac sie w nastepujgcy sposoéb:

1) przedstawienie projektu uchwaty budzetowej przez Marszatka Wojewddztwa
Podkarpackiego,

2) odczytanie opinii Komisji Budzetu, Mienia i Finansow,
3) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej ,

4) odczytanie wnioskéw do projektu uchwaty budzetowej ztozonych przez radnych
i komisje,

5)odczytanie stanowiska Zarzgdu w sprawie opinii Komisji Budzetu, Mienia
i Finansow i przedstawienie autopoprawek Zarzadu,

6) dyskusja i gtosowanie nad wnioskami i poprawkami nie uwzglednionymi
w autopoprawkach,

7) gtosowanie nad projektem uchwaty wraz z autopoprawkami.

Przewodniczgca Sejmiku zaproponowata aby potaczy¢ punkt 4) i 5) poniewaz w
punkcie 4) jest odczytanie wnioskow do projektu uchwaty budzetowej ztozonych
przez radnych i komisje a 5) to odczytanie tego samego i odniesienie sie Zarzadu.
Zarzad Wojewodztwa odnoszac sie do poprawek bedzie czytat kazdg poprawke
informujac czy zostata uwzgledniona czy tez nie w autopoprawce. W przeciwnym
wypadku ten sam dokument bedzie odczytywany dwa razy.

W zwigzku z brakiem gtoséw sprzeciwu w tej kwestii ze stromy radnych przyjeto taki
sposOb procedowania.

Pan Marszatek Mirostaw Karapyta poinformowat, ze projekt uchwaty budzetowej na
2012 rok wraz z uzasadnieniem i materiatami informacyjnymi zostat przyjety uchwatg
Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego i przekazany radnym oraz Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Rzeszowie w dniu 14 listopada 2011 roku. Poszczegdlne zrddia
dochodow oraz poszczegodlne rodzaje wydatkow zostaty omowione w uzasadnieniu
do projektu budzetu. Wybrane zagadnienia obejmujgce zrédta dochoddw i rodzaje
wydatkédw w poréwnaniu do lat poprzednich zostaty oméwione na sesji w dniu 19
grudnia 2011 roku podczas prezentacji projektu uchwaty budzetowej. W pierwszej
dekadzie stycznia 2012 roku odbyly sie posiedzenia komisji Sejmikowych, ktore
opracowaty opinie i wnioski do projektu a nastepnie Komisja Budzetu, Mienia i
Finanséw opracowata opinie zbiorczg i ztozyta swoje wnioski. Projekt budzetu zostat
takze zbadany przez regionalng lIzbe Obrachunkowg w Rzeszowie i zyskat
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pozytywng opinie, ktéra rowniez zostanie przedstawiona radnym. Pan Marszatek
podziekowat wszystkim, ktorzy w okresie od 19 grudnia 2011 roku do dzisiaj brali
udziat w pracach nad projektem uchwaty budzetowej tj. przewodniczacym
poszczegblnych komisji Sejmiku, radnym za zgtaszanie poprawek i moze
oczekiwania wszystkich srodowisk nie zostang zaspokojone lecz chce podkreslic, ze
Zarzad pracujgc nad projektem budzetu pracowat w okreslonych uwarunkowaniach.
Okolicznoéci te, o ktérych wspominat 19 grudnia to uwarunkowania
makroekonomiczne, ksztattowanie sie budzetu panstwa a przede wszystkim sytuacja
biezagca, ktdra sktaniata do realizacji kontynuacji wielu rzeczy rozpoczetych dla
perspektywy finansowej 2007 - 2013 w poprzednich budzetach. To w znacznej
mierze rzutowato na ten budzet lecz chciatby podkresli¢ i potwierdzi¢, ze ten budzet
nie jest tylko i wylgcznie budzetem zachowawczym chociaz byt w ten sposob
krytykowany i poddawany ocenie iz nie jest kreatywny. Kreatywno$¢ to nie tylko
ekstrawagancja i projekty na poszczegdlny rok ale pewna ciggtos¢. W tym budzecie
znalazto sie wiele rzeczy, ktdre zostaty zapoczatkowane i o tym bedzie mowit przy
poszczegolnych zadaniach. Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego opracowat
autopoprawki do projektu budzetu na 2012 rok, ktére radni otrzymali wraz ze
stanowiskiem Zarzadu. Opracowujgc autopoprawki do projektu budzetu Zarzad
uwzglednit wyniki z dodatkowo przeprowadzonych analiz wykonania planu dochodow
i wydatkdéw na 2011 rok, uwagi, wnioski i sugestie komisji Sejmiku i radnych, uwagi
RIO w Rzeszowie, dodatkowe materiaty planistyczne i kalkulacje przedtozone przez
jednostki organizacyjne powigzane z budzetem wojewodztwa - takie materiaty
pojawiajg sie na biezgco i niejednokrotnie nalezy uwzgledni¢ je w pracach nad
budzetem, zapisy w uchwale o Wieloletniej Prognozie Finansowe] Wojewddztwa
Podkarpackiego i w programach i projektach wspoétfinansowanych z budzetu UE,
kierunki rozwoju Wojewddztwa zawarte w Strategii Rozwoju Wojewddztwa ( nalezy
wzig¢ rowniez pod uwage prace nad nowg strategig), postanowienia uchwaty
Sejmiku okreslajacej szczegotowos¢ budzetu, uzasadnienia i materiaty informacyjne.
Obecnie projekt budzetu po uwzglednieniu autopoprawek wynosi: planowane
dochody w kwocie 1.142.539.638, =z, planowane wydatki w kwocie:
1.234.475. 764, zi. , planowany deficyt roku 2012 w kwocie 91 .936.136, zi.
zwigzany jest z przede wszystkim z prowadzeniem wieloletnich zadan
inwestycyjnych prowadzonych ze srodkéw budzetu UE, przede wszystkich w ramach
RPO i ze $rodkéw wiasnych budzetu wojewddztwa. Jesli chodzi o rozchody to
dotyczg one rat kredytow zaciggnietych w latach poprzednich a przypadajacych do
sptaty w roku 2012 w kwocie 7.962.868, zt., przychody w kwocie 99.899.004 zt
dotyczg planowanego do zaciggniecia kredytu dtugoterminowego w drodze przetargu
w kwocie 57.849, zt , pozyczki preferencyjnej dtugoterminowej z Banku Rozwoju
Rady Europy na podstawie zawartej umowy ramowej na okreslone inwestycje w
kwocie 35 milionéw ztotych, wolnych srodkéw jako nadwyzki srodkéw pienieznych na
rachunku biezgcym budzetu jednostki samorzadu terytorialnego wynikajgcych z
rozliczen wyemitowanych papieréw wartosciowych, kredytéw i pozyczek z lat
ubiegtych w kocie 6.300, zt, srodki z zaptaty przez Specjalistyczny zespodt Gruzlicy i
Choréb Pluc w Rzeszowie , pozyczki udzielonej z budzetu w kwocie 750 tysiecy
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ztotych . Pan Marszatek konczac swoje wystgpienie zwrdcit sie z prosbg o przyjecie
projektu budzetu wojewddztwa podkarpackiego na 2012 rok wraz z autopoprawkami
w wersji przedtozonej przez Zarzad. Poinformowat, Ze podczas uwzglednia
wnioskow w autopoprawkach znalazty sie te ktére moga by¢ zrealizowane, co nie
oznacza, ze pozostate nie zostang uwzglednione w perspektywie tego Ilub
przysztorocznych budzetow. .

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Mienia i Finanséw — pan Jerzy Borcz
przedstawit sprawozdanie Komisji Budzetu, Mienia i Finansow z prac zwigzanych z
wypracowaniem opinii zbiorczej oraz propozycji do zmian w projekcie budzetu
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Stanowisko niniejsze stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Przewodniczgcy komisji podziekowat radnym, cztonkom Komisji Budzetu, Mienia i
Finanséw i przewodniczacym poszczegolnych komisji za merytoryczng prace,
Przewodniczacej Sejmiku za dobrg organizacje pracy i Zarzadowi za terminowe
wywigzywanie sie z obowigzkdw.

Skarbnik Wojewddztwa Podkarpackiego — pani Maria Niemiec przedstawita
opinie Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie projektu
uchwaty budzetowej wojewddztwa Podkarpackiego na 2012 rok.

Stanowi ona zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Pan Marszatek Mirostaw Karapyta przedstawit stanowisko Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego w sprawie wnioskéw komisji sejmikowych i radnych dotyczacych
projektu budzetu na 2012 rok.

Stanowisko niniejsze stanowi zatgqcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Pan Marszatek zwrécit uwage na specyfike budzetu. Poinformowat, Ze pomimo
kontynuacji wielu zadan w tegorocznym budzecie znalazio sie kilka zadan, ktore sg
zapoczagtkowane. Sg to programy rolne, projekty inwestycyjne, ktdre znajdujg swojq
realizacje przez porozumienia i rozmowy, chociazby nowo tworzona linia kolejowa o
randze krajowej Rzeszow — Jasionka. Jest to linia, ktéra moze uzyskac status linii
krajowej, po rozmowach z przedstawicielami inwestycji Polskich Linii Kolejowych
okazuje sie, ze nie musi absorbowac tyle srodkéw z naszej strony. Wiele rzeczy byto
w ten sposob korygowanych, jak chociazby warto$¢ akcji dlatego taka praca nad
budzetem wydaje sie sensowna i urealniona. Ponadto wkomponowanie pewnych
zadan takich jak realizacja chodnikéw, czy tez sprawa podatkow, ktére bedg
rozliczone jesli chodzi o koniec roku na miesigc marzec. Wiele wnioskow
zgtoszonych przez radnych, ktére nie zostaly uwzglednione moze by¢
realizowanych. Pan Marszatek podziekowat radnym i Przewodniczacej Sejmiku za
prace nad projektem budzetu na 2012 rok.

23



Przewodniczaca Sejmiku przypomniata, ze dyskusja dotyczy wnioskéw i poprawek
nie uwzglednionych w autopoprawkach Zarzgdu. Zaproponowata kolejnos¢
wystapien tj. aby najpierw gtos zabrali szefowie klubow, nastepnie radni a pozniej
aby nastgpito odniesienie sie do przedstawiciela Zarzadu.

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS — pan Wojciech Buczak stwierdzit, ze 19
grudnia kiedy miata miejsce pierwsza debata nad projektem budzetu na 2012 rok on
postulowat w imieniu swojego Klubu aby budzet byt bardziej odwazny, dynamiczny,
aby znalazto sie w nim wiecej zadan, ktore wptywajg na rozwoj Wojewodztwa
Podkarpackiego a nie tylko kontynuacja tego co zostato zapoczatkowane w
kadencjach ubiegtych. Przyznaje, ze czes¢ tych postulatéw zostato uwzglednionych i
radni jego klubu wszystkie te propozycje poparli w gtosowaniach na posiedzeniu
Komisji Budzetu, Mienia i Finansow. Niektére gtosowania byty jednomys$inie - 11 za,
inne 10 za, przy 1 wstrzymujgcym sie, w kazdym razie wszystkie propozycje, ktére
zostaty zgtoszone indywidualnie przez radnych jego klubu czy tez innych klubdw,
ktére majg wptyw na rozwodj Podkarpacia zostaty poparte i o kilkku z nich wspomni.
Projektowane potaczenie kolejowe Rzeszowa z lotniskiem w Jasionce zostato
poparte przez radnych jego Klubu, niestety ten wniosek nie w petni zostat
uwzgledniony przez Zarzad. Budowa nowej Biblioteki Wojewddzkiej na dziatce przy
ulicy Witosa, ktéra dzieki temu nie bedzie sprzedawana zostat poparty. Postulowat w
imieniu Klubu Radnych PiS aby zdecydowanie wiecej podja¢ dziatan i uwzgledni¢ je
w budzecie, ktore zaskutkujg tworzeniem nowych alternatywnych miejsc pracy na
obszarach wiejskich bo wiadomo, ze jest tam bardzo trudno o miejsca pracy dla
miodych ludzi i mozna powiedzieC, ze wniosek ten zostat jakos uwzgledniony bo na
Rozwoj Obszaréw Wiejskich zostato uwzglednione ponad 2 miliony ztotych, niestety
za tymi kwotami nie idg konkretne projekty, za tg kwotg 2 miliony ztotych nie idzie
ten program i ma nadzieje, ze jeszcze dzisiaj na jego temat dowiedzg sie wiecej.
Poparli przeznaczenie bardzo duzej kwoty bo 5 milionbw ztotych na budowe
chodnikdéw czy Sciezek rowerowych przy drogach wojewddzkich i na pewno bedzie to
miato znaczenie w rozwoju Podkarpacia, moze nie bezposrednio na tworzenie miejsc
pracy. Poparli rozbudowe i modernizacje stadionu lekkoatletycznego w Rzeszowie i
kwote 2 milionéw ztotych na ten cel. Poparli rowniez koncepcje i projekt budowy
tacznika pomiedzy drogami krajowymi 9 - 19 przy lotnisku w Jasionce i jest to sprawg
oczywistg. Poparli rowniez przeznaczenie duzych srodkéw — 2 milionéw ztotych na
zarzadzanie Parkiem Naukowo - Technologicznym w Jasionce, wsparli
przeznaczenie duzych srodkow bo ponad 2 milionéw ziotych na modernizacje
siedziby Rzeszowskiej Agencji Rozwoju Regionalnego — zadanie zapoczatkowane
przez poprzedniego dyrektora Agencji , wsparli przeznaczenie duzych dotacji dla
instytucji kultury i uczelni wyzszych zarowno prywatnych jak i panstwowych. Wsparli
przeznaczenie poét miliona ziotych na zakup sprzetu medycznego w Szpitalu
Wojewddzkim w Przemyslu. Mozna by tak jeszcze podawaé wiele przyktadow,
reasumujgc radni Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci tak jak deklarowali
wspierali wszystkie projekty i wnioski, ktére stuzyty rozwojowi wojewddztwa mimo iz
nie byty to ich wnioski. Niestety zupetnie inaczej zachowali sie radni koalicji rzadzacej
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PO, PSL i SLD i wiasciwie oprécz jednego wniosku, za ktéry juz dzisiaj dziekowat tj.
przeznaczenia kwoty 100 tysiecy ztotych na wsparcie budowy pomnika ptk tukasza
Cieplinskiego, wszystkie inne wnioski zostalty odrzucone i nie dlatego, ze byly
nieprzygotowane czy nie stuzyty dobru wspdlnemu, odwrotnie byly to wnioski ktére
wynikaty z zapotrzebowania, opinii wyborcéw ale miaty jedng wade, byty sktadane
przez radnych PiS i tylko dlatego zostaty odrzucone. Np. wniosek radnego Tadeusza
Piéro o kontynuowaniu (co podkre$la) a nie rozpoczeciu wsparcia finansowego z
budzetu wojewddztwa dla Szpitala Powiatowego w Brzozowie na Osrodek
Onkologiczny. Pamietamy rok temu, tez ich wniosek o 10 milionéw ztotych na ten cel,
ktory na 3 lata a pdzniej zostato to na wniosek Zarzadu zmodyfikowane — po 5
miliondw przez dwa lata a niestety w tym roku jak przychodzi podja¢ konsekwentnie
decyzje aby wczesniej deklarowane 5 milionow przekaza¢ to nie ma to zgody ani
radnych ani Zarzadu. Na pewno radny bedzie sie wypowiadat jeszcze w tej kwestii,
on podat jedynie jako przykfad tego, ze wniosek jest zty bo wnioskodawca nie z tego
klubu co nalezy. Zostat odrzucony wniosek radnego Fryderyka Kapinosa aby
przeznaczy¢ 700 tysiecy na inwestycje drogowe w Woli Mieleckiej, nie ma
watpliwosci, ze sg to inwestycje niezbedne, zostat odrzucony wniosek radnego
Mieczystawa Miazgi o przeznaczeniu kwoty 300 tysiecy ziotych roéwniez na
inwestycje drogowe na droge wojewddzkg Kolbuszowa — Sokotdéw, wniosek
Czestawa taczaka — bardzo wazny o ozywienie linii kolejowej i jej modernizacje -
Debica - Mielec — Ocice, wniosek o kwote 1,5 miliona ztotych. Pan Marszatek na
posiedzeniu Komisji Budzetu deklarowat, ze zajmie sie problemem i bedzie on
poruszony w rozmowach z dyrekcjg Polskich Linii Kolejowych ale niestety w budzecie
wojewddztwa nie bedzie srodkéw na ten cel chyba, ze wiekszo$¢ radnych opowie sie
za przyjeciem wniosku, o co on apeluje, sprawa ta zostata rowniez bardzo Zle
potraktowana w naszym parlamencie, ostatnio przy uchwalaniu budzetu na wniosek
parlamentarzystow z naszego wojewodztwa o srodki do budzetu panstwa na ten cel
parlamentarzysci koalicji rzadzacej naszego wojewoddztwa temu wnioskowi sie
sprzeciwili, wniosek Stanistawa Bajdy dotyczacy Rozwoju Obszaréw Wiejskich - na
promocje w Departamencie Rolnictwa - kwota w wysokosci 100 tysiecy réwniez
odrzucony bo z PiS-u. Przed chwilg styszeli, ze wsparcie dla Podkarpackiego
Centrum Edukacji Nauczycieli réwniez nie bedzie miato miejsca. Radny zwrdcit sie z
pytaniem do Marszatka o powody i jakie sprawy wymagajg dodatkowych wyjasnien,
czy tez jakie$ sg braki bo na posiedzeniu Komisji Budzetu, Mienia i Finansow
wniosek zostat poparty i nie znajg powodow dlaczego Zarzad go nie uwzglednit.
Radny w imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci i wtasnym stwierdzit, ze
zabierajgc gtos na temat budzetu ponad miesigc temu, kiedy mowit, ze gdyby
przyszto by mu 19 grudnia gtosowac to gtosowatby by przeciw projektowi budzetu
bo byt on budzetem stagnacji i kontynuowania tego co zostatlo wczesniej
zapoczatkowane. Niektdre postulaty zostaty uwzglednione dlatego Klub Radnych
PiS nie podjat decyzji, iz bedzie w dyscyplinie w sposdb jednolity gtosowat za
przyjeciem budzetu, kazdy radny zdecyduje indywidualnie, on wstrzyma sie od gtosu
bo nie chce gtosujac przeciw wyraza¢ sprzeciwu wobec inwestycji czy dziatan
pozytywnych dla wojewodztwa bo one na pewno sg. — najczesciej te ktére zostaty
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zapoczatkowane wczesniej. Nie podniesie jednak reki za budzetem, w ktorym tylko z
tego powodu, ze radni ktérzy w trosce o rozwoéj wojewddztwa chcieli do niego wnies¢
cos pozytywnego, to sie nie znalazto sie w nim z powodu braku dobrej woli. On w
gtosowaniu wstrzyma sie od gtosu, natomiast radni z jego Klubu bedg glosowac
indywidualnie.

Przewodniczacy Klubu Radnych PSL - pan Mariusz Kawa stwierdzit, ze
nadmierne gadulstwo nie jest wskazane, jak to miato miejsce w przypadku dyskusiji
na temat sgdéw wiec bedzie sie streszczat w kwestii budzetu. Drugi raz w historii
zwigzanej z budzetem mamy do czynienia z Programem Bezpieczne Boiska
Podkarpacia. Kolejne 1,5 miliona kierujemy na ten program, ktéry trafia najczesciej
na obszary wiejskie, gdzie znajdujg sie boiska trawiaste - obszary przeznaczone dla
mitodziez wiejskiej. Wiemy jakim sukcesem Program ten cieszyt sie w ubiegtym roku.
Pierwszy raz w historii kierujemy 2 miliony ztotych jako pewnego rodzaju pilotaz na
program, ktory warsztatowo nazywany jest ,wotowina”, ktérego nazwa jest szersza i
zwigzany jest z tym aby aktywowa¢ to co kiedys na Podkarpaciu wystepowato
szeroko tj. produkcja bydta miesnego i mlecznego, bo te dwie kategorie sg nie do
rozdzielenia. . Dajemy konkretne narzedzie dla rolnikdéw funkcjonujgcych w naszym
terenie gdzie warunki sg szczegodlnie sprzyjajgce dla rozwoju tego rodzaju hodowli,
tym bardziej wiedzac, ze wotowina jest jednym z najlepszych towaréw eksportowych
polskiego rolnictwa. Kierujemy 500 tysiecy ztotych na program odnowy wsi, rowniez
jako pilotaz wychodzac z zatozenia iz bedzie to program, ktory bedzie sie rozwijat,
przez ktory do Rad Soteckich — najnizszych szczebli administracji bedzie mozna
skierowaC pienigdze na rzeczy ktore sg najblizej ludzi, najczesciej najbardziej
potrzebne i najbardziej oszczednie wydawane. 300 tysiecy ztotych kierowane jest w
poszukiwaniu rozwigzah na rzeczy, ktore pozwolg rolnikom produkujgcym na
Podkarpaciu — a mamy okoto 180 tysiecy aktywnych gospodarstw — na jednoczenie
sie, tworzenie grup produkcyjnych, bo jest to droga dla matych, rozdrobnionych
gospodarstw podkarpackich by funkcjonowac¢ na otwartym rynku, dzisiaj otwartym
rynku $Swiatowym. Kierujemy 5 milionéw ztotych, chyba pierwszy raz w historii juz na
poczatku uchwalania budzetu na chodniki, w szczegolnosci na te ktore znajdujg sie
przy drogach wojewodzkich na terenach wiejskich. Do tej pory byta to kwota, ktéra
znajdowata sie czesto pozniej w budzecie, czego konsekwencjg byto to iz w wielu
momentach chodniki byty wykonywane nawet w okresie zimowym. | tak byto od lat, o
czym wszyscy wiemy a teraz pierwszy raz zdecydowano sie na to aby zrobi¢ to
szybciej, sprawniej i Zarzad réwniez zauwazyt taka potrzebe przeznaczajgc
dodatkowe s$rodki, wiec budzet w obszarze drdg sie zwiekszyt. Na FOGR mamy 4
miliony 700 tysiecy zitotych, to rowniez srodki ktére trafig na drogi na obszarach
wiejskich. Na melioracje jesli sie uda mamy ponad 22 miliony, w tym 400 tysiecy
ztotych ( a wiec wiecej niz w ubiegtym roku) na spotki melioracyjne. Jest rowniez
temat, ktory dzisiaj byt poruszany i nie ma jeszcze miejsca w budzecie ale w trakcie
roku radny Stepien wraz z Komisjg Rolnictwa bedzie nad tym intensywnie pracowac
tj. przygotowanie sie do pewnego programu melioracji szczego6towej, bo okazuje sie
iz jest to szczegdlnie w powiatach pdétnocnych wielki bdl i troska rolnikow gdzie przez

26



wiele lat urzadzenia melioracji szczegétowej zostaty bardzo zaniedbane. Okoto 1
milion 260 tysiecy ztotych kierowane jest na zwiekszenie mozliwosci inwestycyjnych
Podkarpackiego Centrum Agrohurt i jest to kolejna mozliwos¢ dla podkarpackiego
rolnictwa aby na gietdzie hurtowej mozna byto obraca¢ podkarpackimi produktami bo
tam pojawiaja sie produkty w najwiekszej masie. Srodki te bedg witasciwie
zaangazowane i stwarza to kolejng mozliwos¢ tworzenia nowych miejsc pracy i
lepszego funkcjonowania obecnych. Kolejny rok promujemy zywno$¢ wysokiej
jakosci, tradycyjng, wytwarzang sposobami od lat, w ktérej Podkarpacie ma ogromne
pole do popisu i ogromne znaczenie bo jestesmy trzecim wojewddztwem pod
wzgledem ilosci zarejestrowanych produktow tradycyjnych. Zostawiamy sobie
rezerwe w zdrowiu tj. 23 miliony zlotych przewidujemy, ze przeznaczymy na
zdrowie, transformacje tego co mozemy zrobi¢ w systemie zdrowia bo wiemy, ze
potrzeby w tym zakresie na Podkarpaciu sg duze i transformacja nas nie ominie.
Mysli, iz Marszatek Miklicz ma to na uwadze i my réwniez niedlugo zobaczymy
efekty w postaci konkretnych dat . Przewidujemy takie wydatki po to aby nie udawac
w trakcie roku, ze w jakiS sposob te rzeczy nas zaskoczyty. Widzimy Park
Technologiczny, obstuge lotniska, ktéra niezaprzeczalnie wigzac sie z tym jak bedzie
funkcjonowat rynek pracy na Podkarpaciu bo wiadomo jaka ilos¢ pasazerow
obstuguje dzisiaj tamten obszar , jak obecnie sie dojezdza do Parku naukowo —
technologicznego. Rzeczy te wchodzg do budzetu do projektowania z zatozeniem, ze
bedziemy je realizowaé, przynajmniej doprowadzimy w tej kadencjo do takiego
stopnia zaawansowania aby nie byto watpliwosci, ze nalezy je do konca zrealizowac .
Zauwazamy szkolnictwo, kulture, zupetnie nowe przedsiewziecie jakim jest
Biblioteka, Julin, Kolbuszowa, Sanok. Radny konczac swojg wypowiedz stwierdzit,
ze to tylko kilka argumentéw spos$rod wielu, ktére powodujg iz Klub Radnych
Polskiego Stronnictwa Ludowego jednogtosnie poprze projekt budzetu.

W imieniu Klubu Radnych PO gtos zabrat radny Jerzy Borcz. Stwierdzit, ze
obecny budzet ma kilka cech, ktére powodujg ze Klub PO bedzie go wspierat i
gtosowat za nim. Po pierwsze w ocenie Klubu jest to budzet proinwestycyjny,
prorozwojowy i jednoczes$nie uwzgledniajgcy potrzeby catego wojewddztwa a nie
wybranych jedynie powiatéw lub regionow. Kiedy analizujemy dokfadnie
najwazniejsze zadania planowane do realizacji na przyktad na drogach to
zauwazymy, ze w zasadzie wojewoddztwo jest rownomiernie pokrywane inwestycjami.
Wymieni je aby to uswiadomié: droga wojewodzka nr 835 Lublin — Granica
Wojewddztwa —Przeworsk — Kanhczuga- Dynow - Grabownica Starzenska ; droga
wojewddzka nr 855 Olbiecin — Zaklikbw- Stalowa Wola, odcinek granica
wojewodztwa — Stalowa Wola; droga wojewddzka nr 858 Zarzecze - Bitgoraj -
Zwierzyniec - Szczebrzeszyn, odcinek Zarzecze — granica wojewoOdztwa; droga
wojewodzka nr 985 Nagnajow - Barandéw Sandomierski — Mielec — Debica na
odcinku Mielec - Debica etap Il; droga wojewddzka nr 877 Naklik - Lezajsk - Lancut -
Dylagoéwka — Szklary odcinek granica wojewddztwa — Lezajsk; droga wojewddzka nr
880 Jarostaw — Pruchnik; droga dojazdowa do przejscia granicznego oraz
przebudowa drogi wojewodzkiej nr 866 Dachnow Lubaczéw Krowica Hotodowska —
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Granica Panstwa na docinku Lubaczow — Budomierz; droga wojewddzka Nr 892
Zagorz - Komancza i droga wojewoddzka nr 897 Tylawa - Komancza - Radoszyce
Cisna - Ustrzyki Gérne - Wolosate - Granica Panstwa, odcinek Komancza -
Radoszyce; odbudowa mostu na ulicy 3 Maja w Ropczycach; likwidacja barier
rozwojowych tj. Most na Wisle z rozbudowag drogi wojewddzkiej nr 764 oraz
potaczenie z droga wojewddzkg nr 875; droga obwodowa Mielca w ciggu drogi
wojewodzkiej nr 895 Nagnajow — Debica przebiegajacej od miejscowosci Tuszow
Narodowy do ul. Debickiej. taczna kwota tych inwestycji to blisko 400 milionéw
ztotych. Ws$réd dodatkowych zadan wprowadzonych w wyniku autopoprawki
najbardziej cieszy studium wykonalnosci tacznika linii kolejowej od popularnej 25 do
lotniska tj. - dodatkowe p6t miliona ztotych a cata inwestycja to kwota 232 milionow
ztotych, w tym w latach 2012 — 2015 — 109 milionow ztotych. Réwniez bardzo cieszy
5 milionow ztotych, o czym wspomniat juz radny Kawa po raz pierwszy przeznaczone
na budowe chodnikdéw w takim ujeciu iz jest to wspotfinansowanie przez samorzady
lokalne w potowie i wéjtowie cieszg sie juz z programu i wiadomo, ze bedg w nim
partycypowac. Budzet oprocz tego, iz jest proinwestycyjny ma takg ceche ktéra jest
wazna z punktu widzenia Platformy Obywatelskiej tj. iz jest to budzet wrazliwy
spotecznie. Na pomoc spoteczng wydamy sie 37,5 miliona ztotych, na kulture i
ochrone dziedzictwa narodowego prawie 60 milionéw ztotych, na oswiate 64
milionéw ztotych, doptacimy do ulgowych przewozow autobusowych. Jeszcze
bardziej cieszy, ze weszly pewne dodatkowe zadania wynikajgce z autopoprawki tj.
przeznaczenie na Akademie Julinskg 600 tysiecy ziotych, budowa nowej
Wojewoddzkiej] i Miejskiej Biblioteki, dotowanie w dalszym ciggu Muzeum
Historycznego w Sanoku — 600 tysiecy zitotych, zwiekszenie dotacji do Muzeum
Kultury Ludowej w Kolbuszowej. Myslg rowniez o miodziezy i jest wspaniata
inicjatywa — piekny stadion lekkoatletyczny i kwota 2 milionéw ztotych wydaje sie
tutaj stusznie wydatkowana. Trzecia cecha tego budzetu to, iz jest to niewatpliwie
budzet budujgcy nowoczesne spoteczenstwo zinformatyzowane. Docelowo w dziale
informatyka przeznacza sie ponad 121 milionow ztotych, przy czym na Podkarpacki
System Administracji Publicznej ponad 73 miliony ztotych, na Podkarpacki System
Informacji Medycznej ponad 31 miliondw ziotych, na sie¢ szerokopasmowego
Internetu — 16,5 miliona ztotych. Sg to ogromne kwoty, mogtby przytaczaé jeszcze
inne lecz te wydajq sie najwazniejsze. Padt tutaj zarzut, iz budzet jest zachowawczy
chociaz Wiceprzewodniczgcy Komisji pdzniej ztagodzit swoje stanowisku za co mu
dziekuje. Jest to w miare mozliwosci budzet odwazny i pomimo tego, ze musi to by¢
z racji sit wyzszych budzet kontynuacji zadan , ktére byty w poprzednich latach w
perspektywie lat 2007 - 2013 Zarzad wspotpracujgc z radnymi poszukuje nowych
zadan. Nalezy wymienic tutaj Centrum Wystawiennicze, linie kolejowg Rzeszéw —
Jasionka, rozwigzania komunikacyjne przy Parku Naukowo — Technologicznym i
wokot lotniska. Wazng cechg tego budzetu jest réwniez umieszczenie w rezerwie 23
milionéw ztotych na potrzeby stuzby zdrowia, jest to bardzo dalekowzroczne
dziatanie i z tych srodkéw bedziemy madrze umieli skorzystaé . Wsréd nowych zadan
mamy budowe nowej siedziby biblioteki, wspomniany wcze$niej stadion
lekkoatletyczny, nowe programy w rolnictwie — bardzo ciekawym jest wsparcie
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funduszy soteckich . Radny poinformowat, ze jako Przewodniczacy Komisji Budzetu,
Mienia i Finansow musiat zwréci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt budzetu tzn., czy
jest to budzet bezpieczny. Jeszcze dzisiaj spotkat sie ze Skarbnik Wojewddztwa i
okazuje sie, ze caty planowany deficyt miesci sie w Wieloletniej Prognozie
Finansowej , co jest bardzo wazne. Dzisiaj mozemy stwierdzi¢, ze jeSli nie bedzie w
kraju jakiego$ niesamowitego tgpniecia to budzet ten jest bezpieczny i dlatego biorgc
pod uwage wszystkie przytoczone cechy chciatby zacheci¢ wszystkich radnych do
przyjecia budzetu a w imieniu Klubu Radnych PO deklaruje poparcie dla budzetu.
Podziekowat pani Skarbnik za bardzo merytoryczng prace.

Przewodniczacy Klubu Radnych SLD - pan Bronistaw Tofil stwierdzit, ze
tradycyjnie wystepuje juz jako ostatni z przedstawicieli klubéw wiec nie bedzie juz
przytaczat cyfr. Chce powiedzieé¢, iz 19 grudnia na sesji Sejmiku przy pierwszym
czytaniu projektu budzetu wyrazit swoje watpliwosci co do uwag swoich
przedméwcdw a dzisiaj z satysfakcjg moze powiedzie¢, ze znalazly sie w projekcie
budzetu zadania ktore dla niego osobiscie i klubu SLD sg bardzo wazne. Zawsze
stawiali na kilka cech, kilka gatezi gospodarki tj. drogi, bezpieczenstwo, zdrowie.
Czliowiek zdrowy ma marzenia, wole dziatania, do tego jest potrzebne
bezpieczenstwo a drogi sa nerwem gospodarki, dlatego bardzo -cieszy
wyasygnowanie srodkéw na tgcznik miedzy drogg 9 i 19 , linia kolejowa do Portu
Lotniczego w Jasionce, szereg inwestycji na drogach wojewddzkich na terenie
catego Podkarpacia, pozostawienie kwoty 23 milionow ztotych na zdrowie i jest to
oczywiscie mato ale powtérzy przystowie mowigce iz ,Tak krawiec kraje jak mu
materii staje”. Jesli chodzi o prace Komisji Bezpieczenstwa to byt wniosek komisji o 3
miliony zlotych na chodniki i cieszy sie bardzo, ze na budowe chodnikow
wyasygnowano kwote duzo wieksza tj. 5 milionow i jesli bedzie to przy wspoétudziale
jednostek samorzadu terytorialnego wiec bedg to Srodki wieksze a to zwieksza
oczywiscie bezpieczenstwo. Ma rowniez takg osobista satysfakcje, bo chce
przypomnie¢, ze podczas ubiegtorocznej debaty dotyczacej rolnictwa, kiedy
wystepowat dyrektor Brejta, méwit o sprawach ktore sie w wojewddztwie ,zawality”,
konkretnie o zaktadach przetworstwa miesnego i chyli czoto przed kolegami z PSL,
ze wprowadzajgc program ,wotowina” niejako idg w sukurs temu co on powiedziat.
Tak trzeba rozwija¢ hodowle i naturalng produkcje rolniczg. Cieszg srodki na kulture.
Jako Klub SLD optowali za tym aby ratowac Julin i znalazto sie troche srodkow choc¢
potrzeby oczywiscie sg wieksze, cieszy rozbudowa stadionu jesli chodzi o
lekkoatletyke Resovi. Radny stwierdzit, ze budzet nie jest zachowawczy, oczywiscie
wszyscy mieli by inne marzenia bo kazdy z nas ze swojego terenu mégtby cos
dotozy¢, nalezy cieszyC sie z tego co mamy. Wyrazat réwniez swoje watpliwosci 19
grudnia co do tego czy wptywy z tytutu udziatu w podatku PIT i CIT bedg takie jakie
sg zatozone w metryce ministerstwa Finansow , ostatnie informacje o tym, ze wzrost
PKB uksztattowat sie na poziomie 4,2% wskazujg, ze ten budzet jest bezpieczny.
Przewodniczgcy Klubu radnych SLD poinformowat, ze reprezentowany przez niego
klub bedzie popierat projekt budzetu w catej rozciggtosci.
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Dyskusija.

Radny Tadeusz Pi6éro - pan Marszatek w imieniu Zarzadu Wojewddztwa
podejmujac decyzje o przyznaniu 5 milionow ztotych na Osrodek Onkologiczny w
Brzozowie na sesji Sejmiku w dniu 31 stycznia 2011 roku stwierdzit m.in.”Ustugi
Swiadczone przez Szpital w Brzozowie majg charakter ponad powiatowy. Osrodek
Onkologiczny jest jednym z dwoch w Wojewddztwie Podkarpackim realizujgcym
kompleksowg diagnostyke i leczenie choréob nowotworowych. Zarzad Wojewddztwa
postanowit zmieni¢ zapis w projekcie i we wniosku Starostwa skracajgc okres
pomocy z lat 2011 -2013 na 2011 -2012 dajac tym samym wyrazny impuls do tego,
ze dla obecnego Zarzadu stuzba zdrowia bedzie sprawg priorytetowg. Nie
powinnismy dyskutowa¢ o tym czy onkologia jest powiatowa czy wojewddzka”.
Radny zwrdcit sie do Marszatka iz, ten stwierdzit, ze ,onkologia w Brzozowie
znacznie wykracza poza przecietna, leczg sie tam ludzie nie tylko z powiatu czy
wojewddztwa ale z catego kraju”. Marszatek mowit, ze ,dzisiaj przedstawiamy
powyzszy projekt aby da¢ wyrazny znak, ze w tym zakresie nie czekamy poniewaz
trzy, dwa lata dla oséb chorych na nowotwory jest to bardzo wiele. Nalezy
wykorzysta¢ potencjat jaki ma Brzozow.”

Co sie zmienito od tego czasu? Proszac o konsekwencje i przyznanie pomocy
finansowej na rozwdj onkologii w Brzozowie nie mogtby jej uzasadniaC inaczej jak
stowami Pana Marszatka z roku ubiegtego. Z informacji , ktdrg otrzymali wszyscy
radni od Starosty Brzozowskiego i dyrektora Szpitala jednoznacznie wynika, ze
pomoc z roku ubiegtego zostata w petni wykorzystana a dofinansowanie onkologii
brzozowskiej z budzetu Wojewodztwa Podkarpackiego ma merytoryczne
uzasadnienie w rzeczowym wykonaniu swiadczen zdrowotnych dla mieszkancéw z
terenu Podkarpacia. Ponad 91% hospitalizacji na oddziatach onkologicznych szpitala
w Brzozowie pochodzi spoza Powiatu Brzozowskiego, blisko 15 tysiecy pacjentow.
Od 8 lat obserwuje z racji wykonywanej przez niego pracy rozwoj tego Szpitala.
Ludzie nim kierujacy majg wizje jego rozwoju dla dobra pacjentow, ktorzy potrzebujg
pomocy. Przyznanie tych srodkow finansowych to nie pomoc dla Starosty, dla
dyrektora Szpitala , to wiasnie dla tych pacjentéw, ktérych coraz wiecej zapada na
choroby nowotworowe i wymaga szybkiego leczenia. 20 stycznia uczestniczyt w
konferencji w Sanoku ,Wspétdziatajmy dla zdrowia” organizowanej przez
Stowarzyszenie na Rzecz Walki z Nowotworami Sanitas” i myslat w pewnym
momencie iz sie przestyszat lecz w gazecie powiatowej — Tygodniku Sanockim 27
stycznia przeczytat wypowiedz pani Prezes Stowarzyszenia cyt. ,, UstyszeliSmy dzis$ z
ust pana Stawomira Miklicza, ze jest szansa aby za dwa lata powstat w Brzozowie
Oddziat Onkologiczny dla dzieci. To bardzo wazna informacja i mamy nadzieje, ze
wiadze zrobig wszystko aby wypetni¢ te obietnice”. To mowi pani Prezes nie on. Bo
gdyby on to powiedziat to moze zostatoby zarzucone, ze mowit jakgs nieprawde.
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Radny zwrdcit sie do Marszatka, ze tak jak w ubiegtym roku powiedziat, ze nie
powinnismy dyskutowa¢ o tym, czy onkologia jest powiatowa czy wojewddzka, jest
potrzebna dla ludzi chorych, ktérzy nie majg czasu czekac. Styszy, ze takiej pomocy
Brzozow nie otrzyma gdyz nie rozliczyt sie z przyznanych Srodkéw. W dniu 18
listopada byto pismo kierowane do pana Marszatka od Starosty i dyrektora Szpitala,
w ktérym jednoznacznie poinformowano ze przyznana pomoc , dotacja zostanie
wykorzystana do kohca biezgcego roku. Realizacja zadania przebiega zgodnie z
harmonogramem stanowigcym zatgcznik do porozumienia w sprawie udzielenia
pomocy finansowej przez Wojewodztwo Podkarpackie a takze harmonogramem
rzeczowo — finansowym. Takie rozliczenie rzeczowo — finansowe w dniu 4 stycznia —
to miato byc rozliczenie roczne a 1 styczen to byta niedziela , zostato przekazane do
Urzedu Marszatkowskiego i zostato zaakceptowane. Radny zwrdcit sie z prosbag o
spetnienie tych obietnic ubiegtorocznych i tych cytowanych dzisiaj przez niego wyzej i
przyznanie tej pomocy wtadnie dla nich, dla ludzi, ktérzy takiej pomocy potrzebuja.
Oni nie majg czasu czekac. Prosi o to wszystkich radnych a nie tylko tych, ktérzy sg
zwigzani z terenem Brzozowa, czy ewentualnie tych, ktérzy korzystajg z leczenia w
tym Szpitalu.

Radny Czestaw taczak stwierdzit, ze dzisiejsza debata jest przywotywaniem tego
co w rozumieniu Zarzadu byto jak najlepiej zrobione, tego co aktualnie rzgadzaca
koalicja przygotowata, w jaki to sposdb uwzglednita wnioski komisji, prawie
wszystkich radnych poza radnymi Prawa i Sprawiedliwosci. Mysli, ze tak nie do
konca na miejscu jest takie bezposrednie i bez zadnej watpliwosci przedstawienie na
zewnatrz. Bo tak nie byto i nie jest. Budzet ten jest budzetem w wielu aspektach
kontynuacjg programéw, ktore zostaty zapoczatkowane w minionej kadencji. Budzet
ten na dzisiaj jest sygnatem dla wojewddztwa takiego dziatania Platformy
Obywatelskiej - marginalizowania w duzym stopniu tych osrodkéw poza miastem
Rzeszowem. On chciatby z formalnego punktu widzenia jeszcze raz ustosunkowaé
sie do niestety odrzuconego wniosku jesli chodzi o dofinansowanie przebudowy,
modernizacji linii kolejowej Debica — Mielec — Tarnobrzeg — Ocice. Ta linia byta
przedmiotem zainteresowania Sejmiku poprzedniej kadencji, wyasygnowano SrodKi
na studium wykonalnosci — bylo ono omawiane, jest pozytywna opinia co do
optacalnosci tego przedsiewziecia, wrecz potrzeba aby te modernizacje
przeprowadzi¢. Stad tez jest to tylko kontynuowanie przez wojewddztwo tego
wspotdziatania ( bo wiadomo, ze nie jest to zadanie tylko i wytacznie wojewodztwa ) z
Polskimi Liniami Kolejowymi, tak de facto z budzetem panstwa aby ta linia byta
wykorzystywana. Po zmodernizowaniu linii Krakéw Gtéwny — Rzeszow — Przemysl ta
linia kolejowa powinna by¢ rowniez drozna i obstugiwac te cze$¢ wojewodztwa, w
ktorej potrzeby przewozowe sg bardzo wysokie, zwigzane przede wszystkim z
rozbudowanym przemystem i mysli, ze nie podlega to najmniejszej watpliwosci.
Zwrocit do radnych z Mielca, Debicy z SLD o przegtosowanie i wprowadzenie do
budzetu kwoty 1,5 miliona ztotych na modernizacje linii kolejowej. To, ze Sejm
Rzeczypospolitej nie wyasygnowat nawet 10 milionéw wcale nie znaczy, ze akurat w
tej sprawie winni powiela¢ niegodziwe jego zdaniem zachowania postéw Platformy
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Obywatelskiej w Sejmie. W innych sprawach chciatby odnie$¢ sie do przyjaznosci
budzetu, Widac¢ z catego budzetu, ze Zarzad Wojewodztwa chociazby na przyktadzie
obnizenia kwoty wydatkdw na prace konserwatorskie o 1,5 miliona a przeznaczenie
ich moze i na bardziej stuszne dziatania w zakresie kultury ale w sposob
scentralizowany jest utrgcaniem pomocy, ktora byta zwyczajem w Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego w ich kadencji i wczesniej. Teraz jest wyrazny
sygnat, ze parafie nie dostang chociaz majg zabytkowe koscioty. Nie ma réwniez
nadziei, tak jak byto to realizowane w poprzedniej kadencji, ze Samorzad
Wojewddzki wspierat samorzady powiatowe i gminne w wielu aspektach. Oczywiscie
wszystkiego nie mozna zatatwiC ale wiele rzeczy udato sie zrealizowa¢ w zakresie
infrastruktury drogowej, ochrony przeciwpozarowej. Radny stwierdzit, ze ma nadzieje
iz radni zreflektujg sie i przynajmniej w tym jednym punkcie pomogg wprowadzi¢ do
budzetu te kwote 1,5 miliona ziotych. Mysli rowniez, ze widoczne sg dziatania
centralizowania w okolicach Rzeszowa dziatan samorzadu, jako klasyczny przyktad
podat, ze w budzecie jest kwota na kolej Rzeszéw — Jasionka ale na kolej, ktéra
zostata zbudowana przed wojng i stuzyta mieszkancom Debica — Mielec —
Tarnobrzeg — Ocice nie ma i nie bedzie diugo dopdki ta koalicja bedzie mie¢ takie
podejscie do realizacji przedsiewzie¢. On nie ma nic przeciwko kolei do Jasionki ale
prosi rowniez aby réwno traktowac te czes¢ wojewodztwa, w ktorej jest linia 25.

Radny Jan Tarapata stwierdzit, ze sprawy drog sq wazng czescig naszego budzetu.
Przy budzecie 1 miliard 234 miliony ztotych — warto§¢ w dziale transport jest 527
miliondw ztotych , co stanowi potezng sume, ktéra bedzie inwestowana w drogi. Jesli
chodzi o inwestycje drogowe to suma 395 milionéw ztotych . Z punktu widzenia
inwestycji i gospodarki nalezy zwr6ci¢ uwage, ze sg to potezne inwestycje, ktore
wzbogacg Wojewddztwo Podkarpackie o nowe, naprawde dobre drogi. Sumujac to
razem z wydatkami na autostrade jest to potezny plac budowy w zakresie drég w
naszym wojewodztwie. Zyskujemy dostepnos¢ do roéznych miejscowosci i rézne
potaczenia w réznych kierunkach. Nalezy zaznaczy¢ jeszcze jedng rzecz jesli chodzi
0 sprawy drog. Radny Buczak i Laczak mowili na temat drdg, ktére nie zostaty ujecie
w tegorocznym budzecie. Komisja Gospodarki i Infrastruktury spotykata sie trzy razy
aby przeanalizowac potrzeby po stronie drég i naprawde uwzglednili i wskazywali na
te drogi, ktore sg dzisiaj w realizacji i konieczne do realizacji. Pierwsza kwestia, na
ktérej chce sie skupi¢ to sprawa dotyczaca drogi Kolbuszowa — Sokotéw. Jest to na
pewno wazna droga i w ktérym$ momencie musi powstaé lecz jest to szersze
dziatanie ktére musi zosta¢ podjete jesli chodzi o sprawy organizacyjne, bo muszg
tam uczestniczyC trzy albo cztery samorzady tj. Samorzad Kolbuszowej, Dzikowca,
Ranizowa i Sokotowa. W zwigzku z tym, ze w takim ksztatcie ona nie moze byc, jest
to droga, ktéra bedzie musiata mie¢ szereg obwodnic, sg wiec to kwestie majgtkowe,
wykupu , przygotowania inwestycji itp. Nalezy rozmawiac o tej drodze ale inwestycje
trzeba najpierw wstepnie przygotowac¢ aby mozna ja byto wprowadzi¢ do przysztego
finansowania aby mogta ona powstac¢. Jesli chodzi o linie 25 to z radnym
Nowakowskim sg za nig catym sercem i uwazaja, ze musi by¢ w pewnym momencie
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reanimowana bo tak to mozna nazwaé ale wybierajg pierwszenstwo dla tych
inwestycji, ktore sg realizowane szczegolnie na terenie Powiatu Mieleckiego. Byt na
spotkaniu, ktére bylo organizowane w sprawie tej linii przez Posta do PE — pana
Porebe z udziatem Senatora Ortyla, przedstawicieli samorzadow i koszt odnowienia i
rewitalizacji tej linii kolejowej to kwota ponad 300 milionow ztotych, sg to potezne
pienigdze ktére muszg sie znalez¢ aby doprowadzic linie do uzywalnosci. Na pewno
dla Mielca jest to potezne znaczenie aby funkcjonowata ona przy takim poziomie
gospodarczym i poteznej strefie ekonomicznej i tempie rozwijania sie firm wokot .
Linia ta musi funkcjonowaé¢ i mysli, ze w przysztosci po zakohczeniu gtdwnych
inwestycji, ktére sg prowadzone na terenie Powiatu Mieleckiego jest to wazna
sprawa. Do tej sprawy na pewno nalezy w przysztosci powrocic. Jesli chodzi o inne
inwestycje to nie zgadza sie z powiedzeniem, ze sg one prowadzone tylko na terenie
Rzeszowa i okolic. Rzeczywiscie jest tu wiele inwestycji i to 0 znaczeniu
gospodarczym bo Park Naukowo — Technologiczny, potgczenia drogowe, potgczenie
kolejowe i sg one nie bez znaczenia dla rozwoju lotniska, parku. Jest to dla
gospodarki rzecz bezwzgledna i bardzo potrzebna i tak sie powinno robi¢. Wybierane
sq priorytety wazniejsze niz linia L 25 i jest to obwodnica Mielca. Realizowana jest
potezna inwestycja, ktdéra na przysztos¢ moze by¢ oknem do Polski centralnej. Jest
to jedna z wiekszych inwestycji obecnie przygotowywanych na pareset milionow
ztotych. W tym roku rozpoczyna sie jej realizacja. Kolejng kwestia jest potaczenie i
zjazd z autostrady na droge nr 985. Nastepna inwestycja, ktora rowniez w tym roku
bedzie realizowana. Sg to inwestycje poza terenem Rzeszowa. Reasumujgc trzeba
wybierac to co jest najwazniejsze, gdzie jest dostep do pieniedzy unijnych i pieniedzy
z polski Wschodniej. Radny stwierdzit, ze uwaza iz budzet tak skonstruowany
sprzyja rozwojowi gospodarczemu Wojewoddztwa Podkarpackiego, stwarza szanse
rozwojowi firm i sprzyja funkcjonowaniu firm w Parku Naukowo — Technologicznym i
SSE.

Radny Janusz Cidtkowski stwierdzit, ze nie chce przytaczaé tych samych
argumentow, ktére wymienit radny Tadeusz Piéro ale ciggle pamieta te sale sprzed
roku kiedy wspdlnie podjeliSmy decyzje i ztozylismy deklaracje ze sprawa Brzozowa
bedzie kontynuowana. Jest to kwestia pewnej uczciwosci i pewnej klasy, wiernosci
pewnym zasadom. Pan Marszatek stwierdzit, ze kreatywnos¢ tego budzetu polega na
ciggtosci i kontynuacji a wiec kontynuacja pewnego zadania a nie zatrzymanie go na
pewnym etapie. Jako lekarz chce powiedzie¢ o pewnych konkretach medycznych. To
co sie stato w Brzozowie za ten rok, to mozna by nazwac¢ brzozowskim rekordem
Swiata. Dokumentacje budowy zgromadzono w 2010 roku, stan surowy oddano w
maju 2011 a pod koniec roku ukonczono prace wykonczeniowe. W kwietniu
prawdopodobnie bedg uruchamiane oddziaty: na parterze chemioterapia
ambulatoryjna , na | pietrze chemioterapia poszerzona o wiele t6zek w zwigzku z tym
zniknie problem dostawek, na Il pietrze hematologia, ktéra réwniez miata ogromne
potrzeby i ciggle byta przepetniona z dostawkami. To s& dokonato i jest to nasz
udziat, ze pacjenci w uczciwych warunkach bedg leczeni. Brzozéw dat rade w ciggu
roku zrobi¢ wielkg, wspaniata inwestycje, ,przerobit’ te 5 milionéw ztotych i w pore
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rozliczyt sie z pieniedzy. Brzozéw jest w porzadku. Nastepny argument, ktéry ciggle
pada w dyskusjach, i tych negatywnych opiniach. Brzozéw wykonuje zadania
wojewodzkie, przyjmuje okoto 50% chorych onkologicznie z terenu wojewddztwa.
Radni otrzymali tabele, zdjecia wykonczonych oddziatow i diagramy, ktére pokazujg
ze liczba pacjentow leczonych z terenu Rzeszowa réwna sie prawie liczbie pacjentow
leczonych z terenu brzozowskiego a zdecydowanie przewaza Krosno i Sanok. Cate
Podkarpacie, jak rowniez chorzy onkologicznie spoza regionu podkarpackiego sag
leczeni. Ma jedynie dane z 2008 roku, ktére méwig, ze $rednie pokrycie
zapotrzebowania onkologicznego w naszym wojewddztwie wynosi 50% sredniej
krajowej i na pewno wiele sie tutaj w ciggu ostatnich lat nie zmienito, wiec potrzeby
sg. Casus Brzozowa, ktory jest szpitalem powiatowym ale wykonuje zadania
wojewodzkie jest bardzo istotnym przypadkiem. Nie jest tez ewenementem, bo
dzisiaj po raz kolejny dotuje sie Muzeum Historyczne w Sanoku, ktére ma réwniez
zadania ponadregionalne i jest jak najbardziej za przyznaniem tych srodkow ale w
tej dziedzinie mozna a w innej nie. Nastepna sprawa to kwestia tego co bedzie
zawierata ta druga czes¢ budowy. Radni otrzymali zdjecia, sg tam skonczone roboty
ziemne i prowadzone sg przygotowania do ktadzenia stropu. Inwestycja ta zawiera
na parterze bardzo nowoczesny oddziat przygotowywania lekéw cytostatycznych,
pracownia zywienia pozajelitowego, przygotowywany réwniez innym budynku bank
tkanek , na | Pietrze Oddziat Onkologii Dzieciecej, na Il Pietrze Oddziat Przeszczepu
szpiku. Na posiedzeniu Komisji Zdrowia padty argumenty, ze za te 5 milionéw
ztotych, ktére nie przydzieli sie Brzozowowi wybuduje sie onkologie dzieciecg w
Rzeszowie. On jest lekarzem i jest zorientowany w specyfice tej dziedziny. Onkologia
dziecieca to nie Oddziat Alergologii, ktéry mozna stworzy¢ szybko, sg tu okreslone
wymogi, sg tutaj pacjenci z zagrozeniem posocznicg, sepsq wiec nie sadzi, ze
wydzielenie kilku sal na ulicy Lwowskiej zatatwi sprawe. Za 5 milionow nie
wybudujemy onkologii dzieciecej, jak to deklarowat pan Marszatek Miklicz, ze za pdl
roku bedzie uruchomiona onkologia dziecieca. Onkologia dziecieca wymaga lat
doswiadczenia i osrodka klinicznego, w ktorym musi by¢ genetyka, immunologia,
neurochirurgia, oddziat intensywnej terapii dla dzieci. Na terenie wojewodztwa nie
mamy immunologii, genetyka jest szczatkowa, nie ma oddziatu intensywnej terapii
dla dzieci i neurochirurgii dla dzieci. Onkologia dziecieca to biataczki i chtoniaki a na
drugim miejscu guzy osrodkowego ukfadu nerwowego, wiec jest niezbedna
neurochirurgia i oddziat intensywnej terapii. Stad mysl, ze wyscig i
eksperymentowanie na tworzeniu szybkiego oddziatu onkologii dzieciecej bez kadry,
odpowiedniego zaplecza i spetnienia pewnych ogromnie waznych wymogéw dla
tworzenia oddziatu nie jest potrzebny. Najlepsze wyniki osiggajg osrodki z duzym
doswiadczenie, dobrym zapleczem i wszystkimi dziatami, ktore wspomagajgq
diagnoze dziecka onkologicznego. W tym wypadku nie nalezy sie spieszy¢ . Czy to
znaczy, ze w Brzozowie nie mozna uruchomi¢ onkologii dzieciecej ? Z jego dtugich
rozmow z dyrektorem Kolbuchem wynika, ze Brzozéw w tej chwili ma blizej niz
Rzeszow do onkologii dzieciecej. Przede wszystkim ma projekt i mozliwosci
zbudowania petnowymiarowego, z petnymi wymogami oddziatu onkologii dzieciecej,
ma dwie lekarki, ktére juz rozpoczety specjalizacje w Klinice Lubelskiej u konsultanta
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krajowego profesora Kowalczyka, ktory jakby zaakceptowat rozwdj tej onkologii
dzieciecej. Jednoczesnie patrza realnie na to co bedg wykonywac¢ przynajmniej na
razie, majg tez deklaracje przyjscia samodzielnego pracownika naukowego do
Brzozowa. Deklaracje sg bardzo istotne i jasne. Na razie dziatalnosc¢ tego osrodka
polegataby na kontynuacji terapii, chemioterapii bo pierwsza diagnostyka, intensywne
leczenie wymaga petnego zabezpieczenia klinicznego a takich warunkéw Rzeszow
nie ma. Wymienit genetyke i immunologie a jakze daleko Rzeszowowi do otworzenia
oddziatu medycznego. Kontynuacja chemioterapii rozpoczeta przy wspotpracy z
osrodkami klinicznymi w Krakowie i Lublinie mogtaby by¢ kontynuowana.
ZapomnieliSmy jeszcze o tym co jest najistotniejsze, w tymze budynku na Il pietrze
przygotowany jest 10 t6zkowy oddziat przeszczepowy i baza banku szpiku, jest
sprzet do poradni immunologicznej, dwoch lekarzy moga prowadzi¢ przeszczepy.
Jest to ogromna szansa na stworzenie pierwszego osrodka przeszczepu szpiku na
terenie wojewodztwa.. Nie jest to sentymentalizm, 10 lat temu zmart 18 letni chtopak,
ktéry czekat na przeszczep, jezdzit do Wroctawia i nie doczekat przeszczepu. My
dzisiaj gtosujgc za tg dotacjg gtosujemy za mozliwoscig prowadzenia przeszczepoéw
na terenie wojewddztwa i jest to novum, wielka szansa dla pacjentow. Brzozow,
podobnie jak Lesko, Ustrzyki to biedne tereny strukturalnego bezrobocia i powstato
tutaj co$ co jest ewenementem, to jest ta Lesna Gora z na ,Dobre i na zte” i nie jest
to sentymentalizm, to tak naprawde sie stato i trudno sobie wyttumaczy¢ jak szpital
na takim poziomie tutaj powstat. Konczac swojg wypowiedz radny apelowat aby w
gtosowaniu stang¢ ponad dyscypling partyjng, pomysle¢ o chorych i szansach dla
tych, ktérzy sie tam leczg i o stworzeniu warunkow do rozbudowy i wykorzystania
tych srodkow.

Pan Marszatek Mirostaw Karapyta stwierdzit, ze chciatby sie odnies¢ do
wypowiedzi dwdch radnych — lekarzy. Poinformowat, ze w duzej mierze skoncentruje
sie na Brzozowie, lecz zanim przejdzie do tej tematyki to przekaze kilka uwag do
wystgpienia Przewodniczacego Klubu Radnych PiS — radnego Wojciecha Buczaka.
Prawem opozycji jest odnoszenie sie w taki sposéb do budzetu i on z powagq
przyjmuje uwagi. Wyraznie jednak wskazywat, ze Zarzad odnosit sie w
autopoprawkach do pewnych wnioskow radnych i zaprzecza tezie, ze wnioski zostaty
odrzucone tylko ze wzgledu na to, ze ks jest z PiS-u bo wniosek radnego o 100
tysiecy ztotych na budowe pomnika Cieplinskiego zostat uznany i ten przypadek
zaprzecza regule, ktorg postawit. Jesli chodzi o szczegdty pewnych projektéw to
radny zwrécit uwage, ze szkoda iz Rzeszéw Jasionka nie w takiej kwocie lecz jest to
nastepstwo jego wspolnych rozméw z Marszatkiem Cholewinskim z
przedstawicielami dziatu inwestycji Polskich Linii Kolejowych, bo jesli ktos deklaruje,
ze do studium wykonalnosci chce swiadomie dotozy¢ 50 tysiecy to my rezygnujemy z
nich . Zadeklarowalismy nie majgc deklaracji Polskich Linii Kolejowych. Cata filozofia
polegata przede wszystkim na tym aby jak najwiecej Srodkéw pozyskac.
Przedmiotem rozmow byta linia kolejowa 25, na temat przedmiotu rozmow wypowie
sie pan marszatek Cholewinski, ktéry w nich uczestniczyt. On deklaracje i
zobowigzania wykonuje. Nastepnie pan Marszatek zwrdcit sie do radnego Pidro

35



informujac, ze rzeczywiscie on moéwit i potwierdza to dzisiaj (mozna odstuchac¢ tamto
nagranie i to),ze nie ma onkologii wojewddzkiej i powiatowej. Wtedy ta deklaracja,
ktorg podijelismy- to podjelismy decyzje bardzo wazng i jezeli ktokolwiek mowi, ze ten
Zarzad z czegos sie nie wywigzuje i cos zaniedbuje, to mowigc do radnych, ktorzy
utozsamiajg sie z Prawem i Sprawiedliwoscig powie bardzo wyraznie, ze ten Zarzad
reprezentujacy koalicje Polskiego Stronnictwa Ludowego, Platformy Obywatelskiej i
Sojuszu Lewicy Demokratycznej podjat decyzje o przyznaniu pomocy finansowej —
dotacji w wysokos$ci 5 milionéw ztotych dla Brzozowa, natomiast Zarzad Prawa i
Sprawiedliwosci- jednolity monolit w tamtej kadencji 12 pazdziernika odmowit tej
pomocy. Mozna siegng¢ do protokotu Nr 316/10 z posiedzenia Zarzadu
Wojewodztwa i radny Bajda tez moze zajrze¢ jesli ma amnezje. Pan Marszatek
zwracajgc sie do radnego Bajdy przytoczyt fragmenty protokotu z posiedzenia
Zarzadu w dniu 12 pazdziernika 2010 roku w sprawie ,Pisma departamentu Ochrony
Zdrowia dotyczacego wniosku Starosty Brzozowskiego o udzielenie pomocy
finansowej w kwocie 15 milionéw ziotych z przeznaczeniem na dofinansowanie
zadania realizowanego przez Szpital Specjalistyczny w Brzozowie Podkarpackiego
Osrodka Onkologicznego im. Ks. Bronistawa Markiewicza pn. ,Rozbudowa z
przebudowg budynku hotelowca”, cyt. , Zarzad Wojewddztwa negatywnie rozpatrzyt
powyzszy wniosek z uwagi na brak mozliwosci budzetowych wojewodztwa na
udzielenie pomocy finansowej tego rzedu. Decyzje podjeto jednogtosnie”.

Pan Marszatek zwrdécit sie do radnego Bajdy, ze moze przejrze¢ protokot.

Pan Marszatek prosit aby nie sugerowac, ze ten Zarzad odnosi sie negatywnie do tej
inwestycji dajac 5 milionéw w dotacji. Zwrdcit sie do radnego Cidtkowskiego, ze nie
sg to sentymenty. On rowniez wiele dni spedzit na tej onkologii towarzyszac osobie
bliskiej i wiele chwil spedza w hospicjum dla dzieci w Rzeszowie i méwigc o tym to
radny bardziej uczuciowo mowit niz formalnie, bo co sie stato od tego czasu, kiedy
cytowano jego wypowiedzi? Oprocz tego, ze kazdemu jest bliskie zdrowie i ratowanie
zycia ludzkiego moze zapyta¢ radnych z innych czesci wojewddztwa, czy np. nie
chciataby neurochirurga w Mielcu, kardiologia inwazyjna w Stalowej Woli, chirurgia
reki w Jasle, czy tez ortopedia w Przeworsku lub kardiologia w Sanoku otrzymac
pomocy . Kazdy z nas powiedziatby emocjonalnie, ze co$ jest wazne. Podejmowali te
decyzje troszeczke bez pokrycia, bez strukturalnych rozwigzan. Cieszy sie, ze radny
przedstawit pewne rozwigzania, ktére moga by¢ w Brzozowie zrealizowane i
polecitby te dyskusje w dalszym ciggu na forum Komisji Ochrony Zdrowia, bo sg
jednak opinie troche inne. Co do wiarygodnosci stbw Marszatka Miklicza czy ta
onkologia dziecieca jest do zrealizowania on sie nie wypowiada, stwierdzajg to
specjalisci, chciatby tylko przypomnieé, ze majgc swiadomos¢ jakosci osrodka w
Brzozowie jako Wojewoda Podkarpacki powierzyt obowigzki konsultantow
wojewddzkich dwom lekarzom z Brzozowa i docent Pluta i doktor Gawetko otrzymali
Z jego rak decyzje o powofaniu ich na konsultantow wojewoédzkich. Jest swiadom
tego co prezentuje Osrodek brzozowski i tego chyba nikt nie kwestionuje natomiast w
debacie budzetowej musimy podejmowa¢ tez decyzje formalno — prawne,
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strukturalne i organizacyjne. Zwrécit sie do radnego Piéro, ktory mowit, ze bardzo
rygorystycznie, czy tez z géry podchodzg do wywigzywania sie z umow. Radny mowit
o umowach, harmonogramie i rozliczeniu dotacji, wykorzystaniu z 18 listopada
powotujgc sie na pismo — to powie tak, ze gdyby chcieli to by formalnie tego nie
rozliczyli poniewaz umowa przewidywata rozliczenie do 31 grudnia a radny sam
powiedziat, ze zostato ono przedstawione 4 stycznia i jest to juz btad formalny ale
rozliczyli te dotacje z dobrej woli i to sg fakty. Chce powiedzie¢ bardzo wyraznie, ze
ze strony tego Zarzadu nie ma ztej woli, tylko ma jedno pytanie czy radny wie o
jakich$ rozwigzaniach formalno — prawnych, w ktérych Samorzad Powiatowy oprocz
tej banalnej dyskusji, ktérg radny przytoczyt a on neguje, ze nie ma podziatu na
onkologie wojewodzkg i powiatowg, czy Samorzad Powiatowy w Brzozowie
przedstawit jakies rozwigzanie formalno- prawne aby z czystym sumieniem wszyscy
powiedzieli, ze mamy onkologie wojewddzkg w Brzozowie. Nie ma propozycji zmian
statutu, regulaminu organizacyjnego, dobrze Ze dzisiaj doktor Cidtkowski bardzo
tadnie, merytorycznie pewne rzeczy uzasadnit, co mogtoby by¢, co jest potrzebne, co
jest w zasiegu reki. On nie wie w jakim stopniu powinny by¢ dializy itp. dostepne dla
pacjentow ale mowig mu to lekarze z innych osrodkdéw. Podejmijmy wiec dyskusje
taka, ktéra nie bedzie dyskusjg wzbudzajgca emocje na uczuciach ludzkich, bo na
jego uczuciach nie ma gry bo on towarzyszyt bliskim osobom w ostatnich chwilach w
Brzozowie i w innych osrodkach Nie ma potrzeby o tym modwi¢ bo widziat jak
wygladajg 14 letni chtopcy po dwumiesiecznej chorobie i zawsze zdecydowanie
chciatby jako Marszatek, radny i mieszkaniec wojewddztwa podejmowacC decyzje
zgodne z sumieniem. Stwierdzit, ze uwaza iz dobrg decyzjg byto przeznaczenie 5
milionéw ale przez rok czasu nie styszat tyle co radny chciat zawrze¢ w tej
wypowiedzi. Byta ona bardzo cenna ale liczyt na jakakolwiek inicjatywe ze strony
samorzadu powiatowego, ze oprécz tego ze dyskusja toczyta sie na sesji rady i
wszyscy manipulowali czy Samorzad Wojewodztwa dotozy czy tez nie . jesli mamy
szybciej stworzy¢ onkologie dziecieca w Rzeszowie w ciggu poét roku to on jest za
tym aby byto to tutaj Jesli mamy jakiekolwiek rozwigzanie i konkretng propozycje z
Brzozowa aby ratowaC zycie Iludzkie z Brzozowa to nie zaprzecza temu co
powiedziat wtedy. Jest za tym aby to byto w Brzozowie ale dzisiaj chce powtorzy¢
jeszcze raz, ze nie ma ze strony samorzadu w Brzozowie zadnej odpowiedzi co do
rozwigzan formalno — prawnych a jako Marszatek tez musi staé na strazy
przestrzegania prawa i dbac¢ przede wszystkim o jednostki, ktére sg powotane do
lecznictwa specjalistycznego w obszarze naszych jednostek. Pan Marszatek konczac
swojg wypowiedz stwierdzit, ze uczciwosc i klasa to nie jest czego brak mozna mu
zarzuci¢ w stosunku do postepowania w sprawach onkologii.

Radny Fryderyk Kapinos stwierdzit, ze cieszy sie ogromnie, ze kolega radny
wspomniat o budowie obwodnicy miasta Mielca bo juz tyle lat byty podejmowane
dziatania i cieszy, ze juz w tym roku rozpoczete zostang dziatania, sg zapisane
pienigdze na ten rok. Chce jednak zapytaC ile jest takich miast duzych,
uprzemystowionych w Wojewddztwie Podkarpackim, ktére nie majg obwodnicy i
drogi krajowej. On juz kiedys to pytanie zadawat. Bardzo wazng sprawg jest rowniez
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linia kolejowa Debica- Ocice. Na posiedzeniu Komisji Gospodarki i Infrastruktury
zgtosit wniosek intencyjny, ktory zostat przyjety i Marszatek dzisiaj o nim moéwit. W
petni popiera wniosek radnego taczaka jesli chodzi o zapisanie srodkéw na linie
kolejowg na przyszty rok. W duzych sprawach sg réwniez mate sprawy, ktore
zgtasza od 2010 roku dotyczace trudnosci jakie majg mieszkancy Powiatu
Mieleckiego z wjazdem na droge nr 984 i zjazdem z drogi powiatowej nr 152 . W
2010 roku zgtosit interpelacje i odpisano mu, ze Samorzad Wojewddztwa potwierdza
konieczno$¢ rozwigzania przedmiotowej sprawy, jak rowniez potrzebe przebudowy
catego odcinka drogi wojewddzkiej podnoszac jej nosnosC oraz poprawiajgc
parametry uzytkowe poprzez budowe chodnikdw i zatok autobusowych ale
przedmiotowy odcinek drogi wojewodzkiej nr 984 nie jest objety w WPI na lata 2007
— 2015 a realizacja prac projektowych i wykonawczych uzalezniona jest od
wysokosci srodkéw finansowych zapisanych w budzecie wojewddztwa. Takie wnioski
sktadat na posiedzeniu Komisji Gospodarki i Infrastruktury. Odbyto sie réwniez
wyjazdowe posiedzenie tej komisji wspdlnie z Komisjg Rozwoju Regionalnego w
Mielcu i taki wniosek zyskat 100% akceptacje. Na tyc h s kzyzowaniach byto 112
kolizji, 13 wypadkow i kilkanascie osoéb zostato rannych. W pazdzierniku 2011 roku
odbyta sie wizja lokalna z udziatem zastepcy dyrektora PZDW, wdéjta Gminy
radnych Gminy Mielec i jego osoby i wszyscy potwierdzili koniecznos¢ rozwigzania
tej sprawy ze wzgledu na bezpieczenstwo. On sam byt Swiadkiem kilku wypadkdw na
skrzyzowaniu i zjezdzie z mostu, czesto ulegali im ludzie mtodzi. Ostatnio zapytata
go mieszkanka Podkarpacia i jego powiatu — panie radny czy musi kto$ zginac,
zebyscie podieli jakie$ dziatania? . Jemu zalezy na bezpieczenstwie i czy wniosek
bedzie ztozony przez niego, czy kogos innego to nie ma znaczenia, zalezy mu na
tym aby zostaty rozpoczete jakie$ dziatania w tym roku jesli chodzi o projektowanie i
przygotowanie dokumentacji.

Radna Ewa Draus stwierdzita, ze chciataby sie odnies¢ do kilku spraw dotyczgcych
budzetu. Po pierwsze uwaza, ze dochody, w tym podatek od oséb fizycznych,
podatek i wptywy z podatku od os6b prawnych sg bardzo optymistyczne. Pan
Marszatek mowit, Zze bedg wyzsze wptywy z podatkow od oséb prawnych. W sytuacii
kryzysu nie przewidywataby az tak duzego optymizmu poniewaz kryzys uderzy w nas
mocno wiasnie w tym roku. Kolejna uwaga to taka, ze z materiatéw ktére udato sie jej
otworzy¢ na stronie internetowej wynika, ze mamy spadek wydatkéw na nauke,
oswiate, wychowanie, ochrone i prace konserwatorskie , natomiast wzrost wydatkéw
na administracje publiczng. Nie ma nigdzie zZadnych informacji na stronie
internetowej z czego wynika ten wzrost, prawdopodobnie jest to w Urzedzie
Marszatkowskim. Kolejna kwestia to taka, ze po emocjonujgcej debacie na temat
onkologii chciata zwréci¢ uwage, ze wydajemy 2 miliony ztotych na promocije tak i
pastwisk w wojewddztwie, co jest dla niej zadziwiajgce bo radni wiedzg iz jest
Wspolna Polityka Rolna i te taki i pastwiska objete sg ptatnosciami w ramach Il Osi
Priorytetowej Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich, jest to zakres Wspolnegj
Polityki Rolnej i stad jej pytanie - dla kogo, czy to dla wszystkich rolnikéw bedziemy
wspierac jeszcze Wspdlng Polityke Rolng i Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich,
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ktory jest j realizowany na szczeblu krajowym. Kolejng uwaga jest odniesienie sie do
spraw infrastruktury. Wydajemy rzeczywiscie imponujgce pienigdze na budowe drog
ale sprawa bardzo istotna - i poda tu przykfad drogi Mielec — Lezajsk — wszystkie
odcinki drogi z Mielca do Kolbuszowej, obwodnica Sokotowa, z Sokotowa do
Lezajska , obwodnica Lezajska — wszystkie odcinki zostaty zrobione lub sg robione
za wyjatkiem odcinka Kolbuszowa — Sokotéw. Jesli mamy podejmowac rzeczywiscie
dziatania prorozwojowe to najlepiej aby cata droga byta jednakowo przejezdna a nie
tylko jej czes¢. Jesli chodzi o obwodnice miast i dziatania, ktére sprzyjajg
przedsiebiorczosci to rzeczywiscie bardzo dobrze, ze zostaty uwzglednione wnioskKi i
poparte przez wszystkich, dotyczace lotniska, drogi lotniskowej, kolei lotniskowej ale
rowniez w miastach, w ktérych powstajg parki przemystowe, a taki park powstaje
przy drodze wojewoddzkiej w Kolbuszowej i bedzie skazany na podobny problem jaki
jest z Parkiem Naukowo — Technologicznym — brak przejezdnos$ci. Chciataby zwrécié
uwage, ze w inwestycjach, ktére zaplanowano w budzecie jest brak obwodnic miast.
Jedyna obwodnica jaka jest uwzgledniona to obwodnica Mielca, natomiast nie ma
pozostatych waznych miast.

Przewodniczaca Sejmiku zwrdcita uwage, ze trwa dyskusja na temat nad poprawek
nie uwzglednionych w budzecie. Podczas | czytania budzetu byt czas na to aby
szeroko odnosic¢ sie do catego projektu budzetu. Skierowata sie z prosba do radnych
o skoncentrowanie sie nad wnioskami nie uwzglednionymi w autopoprawce Zarzadu.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze oczywistg rzecza, o ktorej wszyscy wiedzag
jest to, ze uchwata budzetowa jest najwazniejszg uchwatg podejmowang w ciggu
roku. Z wypowiedzi padajgcych na sali wynika, ze potrzeb w poszczegdéinych
dziatach i rozdziatach jest bardzo duzo, dotyczy to zdrowia, infrastruktury drogowej,
oSwiaty i kultury, czy tez rolnictwa i na pewno trudno zaspokoi¢ wszystkie
oczekiwania. On ze swej strony chce sie skupi¢ na jednej kwestii tj. na kulturze a
konkretnie na wniosku, ktéry nie zostat uwzgledniony przez Zarzad Wojewodztwa a
zgtosit go Wiceprzewodniczacy Sejmiku- pan Janusz Konieczny. Chodzi o
propozycje $ciggniecia z budowy Muzeum poswieconego Polakom Ratujgcym Zycie
Zydom na Podkarpaciu w Markowej imienia Rodziny UIméw. Chciatby przypomnieg,
ze pod koniec tamtej kadencji prawie jednogtosnie Sejmik przyjat i wprowadzit do
WPI budowe tej inwestycji i on mys$li, ze nie musi uzasadnia¢ potrzeby budowy
takiego Muzeum. Radny zwrdcit sie z pytaniem do Marszatka Mirostawa Karapyty
czy sciggniecie na dzisiaj z tej inwestycji 600 tysiecy ztotych jest zagrozeniem dla
inwestycji czy inwestycja bedzie realizowana. Natomiast osobiscie zastanawia sig i
wypowiada to gtosno czy proponujac $ciggniecie z tej inwestycji z kwoty 1 milion 500
tysiecy ztotych pan Wiceprzewodniczacy Sejmiku nie lubi narodowosci zydowskiej,
ktéra byta wtedy ciemiezona czy tamtych Polakoéw, ktorzy ratowali zycie tejze
narodowosci.

Pan Marszalek Mirostaw Karapyta odnoszac sie do wypowiedzi radnego
poinformowat, ze inwestycja ta nie jest zagrozona, w miesigcu lutym planowane jest
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wmurowanie aktu erekcyjnego. Jest tylko kwestia przesuniecia pewnych srodkow i
kwestia mozliwosci wykorzystania srodkéw na 2012 rok.

Radny Edward Brzostowski stwierdzit, ze ma ogromny dylemat ja zabraé¢ gtos
dzisiaj, co lezy na sercu a co wynika z jego funkcji radnego. Jesli chodzi o Brzozéw
to on sie tam wyleczyt i zna Brzozow. Rzeczywiscie ma dylemat bo na tej sali chyba
troche pod jego sugestia méwiono, ze trzeba stworzy¢ podkarpacki wojewodzki
osrodek onkologiczny w Brzozowie i dano przyzwolenie w budzecie aby dac¢ 5
miliondw ztotych na rozbudowe osrodka w Brzozowie, ktéry jest naprawde dobry, jest
to piekny teren, niepospolici ludzie i fachowcy, ale jesli przez rok czasu obserwuje, ze
nie ma inicjatywy powiatu w tej sprawie to go ,rozsadza” bo mieli szanse wykorzysta¢
te 5 milionéw ztotych . Kiedy czyta te pisma i rozmawia na miejscu z lekarzami to nie
widzi inicjatywy powiatu, dzisiaj na tej sali nalezy powiedzie¢ prawde o co chodzi.
Lekarze mowig, ze oddziat onkologiczny nie jest tylko po to aby leczy¢ ludzi lecz aby
utrzymywacC wszystkie oddziaty w dobrej kondycji finansowej bo tylko odziat
onkologiczny ,robi” zyski. Jesli idzie sie takim kierunkiem myslenia to jest to zte.
Dlatego musi powiedzie¢ jedno, ze Marszatek, radni muszg zmusi¢ Brzozéw aby
podjat jakies konstruktywne wnioski bo moze nie dzisiaj a w przysztym roku dotozymy
te pienigdze. Sam fakt, ze dwoch specjalistow przyszto do Rzeszowa oznacza iz ten
osrodek specjalistéw miat lub ma. Inny temat jest taki, ze ci co przyszli z Brzozowa
nie najlepiej moéwig o Brzozowie i jest to bardzo nietadne, szokujace i nieetyczne. On
takimi metodami sie brzydzi ale jesli jest to prawda to jeszcze bardziej sie brzydzi a
jesli jest to nieprawda to przeprasza. To, ze bedzie osrodek onkologiczny w
Rzeszowie to dobrze bo ludzi chorych na raka przyrasta i on to obserwuje jako
pacjent tego typu schorzenia. Nalezy rozwazy¢ sprawe jak pomoc pod warunkiem, ze
wladze Brzozowa zaczng myslec konstruktywnie, o czym mowit Marszatek. Jesli tak
to poparcie majg wielkie. Radny poruszyt kwestie zawartg w wypowiedzi radnego
taczaka poinformowat, ze bardzo czeka na wypowiedz Marszatka Cholewihskiego —
co kolej powiedziata na temat modernizacji linii Debica- Ocice, bo jest to sprawa
ogromnej wagi dla transportu kolejowego, tym bardziej ze bedzie modernizacja kolei
od Krakowa do Przemysla i ona idzie. Powiat debicki, rzeszowski ropczycki i
przemyski korzystajg na tym bo kolej ta zmodernizuje nasze osrodki kolejowe i w
miedzyczasie da przyrost zatrudnienia. Jesli méwimy o drogach to chce zwrdcic
uwage, ze przez nasze wojewodztwo przejdzie autostrada, ktGra robi niepospolitg
infrastrukture dla naszego regionu i jednoczes$nie modernizuje drogi lokalne. Jest to
tez wazny element z punktu doinwestowania naszego regionu. Nie chce mowi¢, ze
Klub PO, SLD itd. mowi dobrze z punktu widzenia zaspokojenia najpilniejszych
potrzeb wojewddztwa, Przewodniczacy Klubu PiS tez powiedziat, ze jest duzo rzeczy
uwzglednionych ale pytanie dla wszystkich bo mozemy uwzgledni¢ wnioski PiS ale
musimy z czego$ zdjaé. Wracajgc do kwestii poruszanej drogi to jesli Marszatek
Karapyta i Cholewinski uznajg, ze trzeba wroci¢c do PKP Debica — Tarnobrzeg, bo
jest to sprawa taczna z kolejg to taki wniosek musimy rozpatrzy¢. Radny stwierdzit,
ze jest sercem, duszg i catg osobg zainteresowany aby Brzozéw byt rozwijany, bo sg
tam madrzy skromni ludzie ale powiat musi zaczg¢ mysle¢ konstruktywnie, 15 tysiecy
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ludzi byto leczonych. Samo sformutowanie , ze szpital jest ponadregionalny jest
bezsporne i wszyscy mu doradzali aby jechat do Brzozowa bo tam sg dobrzy lekarze
tacznie z docentem Plutg, kidry jest konsultantem na Wojewodztwo Podkarpackie.
Rozpatrywany budzet (on nie jest zwigzany z zadna partia chociaz jest lewicowy) i
chce to powiedzie¢ z catg odpowiedzialnoscig jest budzetem kontynuacji i rozwojowy
i tak to trzeba widzie¢ w perspektywie ani patrze¢ poprzez swoj obszar polityczny.
Jest kontynuacja tego co byto i wielka sprawa dotyczaca wsi, drdg, kultury, obiektow
sportowych i proponuje PiS —owi aby gtosowat z nimi en block.

Przewodniczgca jeszcze raz prosita o skupienie sie w dyskusji nad wnioskami, ktore
nie zostaty uwzglednione przez Zarzad Wojewddztwa.

Radny Tadeusz Pioro poinformowat, ze on odniesie sie tylko i wylacznie do
wniosku, ktory nie zostat uwzgledniony w budzecie, natomiast zgadza sie z panem
Marszatkiem w jednym temacie, ze na pewno trzeba rozmawiac¢ ale doktadnie rok
temu, kiedy Marszatek i Zarzad przyznawat te 5 milionéw ztotych to kierujgc do niego
powiedziat: ,panie radny Piéro bez zadnych zobowigzan te 5 milionéw dajemy, tak
pan do mnie méwit w tym momencie, bez zadnych zobowigzan”, a w tym momencie
przez caty rok jest takie jakby poszukiwanie zobowigzan, rozmowa miataby polegac
na tym, zeby te dwa twory sie przytaczyty. On zdaje sobie sprawe, ze Marszatek jest
nastawiony pozytywnie i nigdy nie powiedziat, ze jest negatywny wobec szpitala, to
ze Marszatek tam przyjezdzat, powotywat tam konsultantéw wojewddzkich ale
pamieta taki czas i nie wie czy Marszatek byt wtedy Wicewojewodg czy ktos inny, ze
ratowat Brzozow dlatego, Zze konsultacja i dyskusja byta taka, zeby przytaczy¢ w
ogole Brzozow do Rzeszowa a miato to polegaé¢ na tym, ze miat by¢ zlikwidowany
Brzozow — Onkologia. On to pamieta, byto to nie tak dawno, kwestia 2000 r.. Przy
takim nastawieniu w tym momencie, to ewentualnie trudno sie dziwi¢, ze ta rozmowa
sie nie toczy ale co najmniej 2 miesigce temu, blisko 2 miesigce temu ( bo méwimy,
ze starosta nic) , tak naprawde na sesji powiatowej, ktéra juz urosta do legend, na
ktérej pan Stawomir byt i on réwniez i nie wie dlaczego ona urosta do legend, ale
mniej wiecej 1,5 miesigca temu Starosta zwrdcit sie do Zarzadu podajgc osoby, ktére
by mogty rozmawiaé o przysziosci funkcjonowania onkologii w wojewoddztwie ale
rozmowa nie miatby sie toczyé na zasadzie, ze przytaczamy, tylko jak ta onkologia
ma w wojewddztwie funkcjonowaé. 1, 5 miesigca temu podano osoby, ktdre byty
przeznaczone do dyskusji. Kto ma wywotac takg dyskusje? maty Brzozéw czy duzy
Rzeszow ma wywotac¢ te dyskusje , czy maty Brzozéw ma sie porywac na dyskusje i
mowienie o tym jak oni widzg funkcjonowanie onkologii w Rzeszowie czy mimo
wszystko duzy RzeszOw na zasadzie wspotpracy. On o takg wspotprace apeluje i
wie, ze nastawienie pana Marszatka do szpitala jest pozytywne do szpitala
onkologicznego w Brzozowie ale réwniez pamieta te stowa, ze bez zadnych
zobowigzan, rowniez ze drugie 5 milionédw zmniejszajgc okres dofinansowania z 3
do 2 lat i pan Marszatek powiedziat, ze taka pomoc bedzie w 2012 roku i o to ma zal
bo trzeba byto tego nie mowic, trzeba byto nie méwié, ze bez zadnych zobowigzan
bo w pewnym momencie takie zobowigzania wychodzg a te zobowigzania to bytoby
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potaczenie tych dwu onkologii, natomiast o funkcjonowaniu onkologii w wojewodztwie
trzeba mowiC¢ i nie tylko o funkcjonowaniu onkologii lecz roéwniez kardiologii
wojewodzkiej i tych elementow, ktdre Marszatek wymieniat. Marszatek, Zarzad i
Wojewoda odpowiadajg za catos¢ funkcjonowania systemu opieki zdrowotnej w
wojewddztwie i ma nadzieje, ze czgstka tej onkologii i dyskusji bedzie réwniez tak
naprawde Brzozéw

Dyrektor Kancelarii Sejmiku — pan Antoni Jez poprosit o udzielenie przerwy celem
spozycia positku przez radnych.

Przewodniczgca Sejmiku zaproponowata, ze ogtosi przerwe po wyczerpaniu gtosow
w dyskusiji a przed gtosowaniami nad nie uwzglednionymi wnioskami .

Radny Andrzej Buczek poinformowat, ze chce sie odnies¢ do dwdch kwestii.
Pierwsza dotyczy Szpitala w Brzozowie. Jest cztonkiem Komisji Ochrony Zdrowia i o
tym rozmawiali na posiedzeniu i pierwszy powdd braku przyznania srodkow i
negatywnej opinii to byto nie rozliczenie i chce tutaj podziekowa¢ panu Marszatkowi,
ze mimo uptywu terminu to rozliczenie zostato przyjete, natomiast mysli , ze problem
tkwi troszeczke w czyms innym, przy przyznaniu 5 milionéw ztotych przez Sejmik
Wojewodztwa Podkarpackiego jakby nie dopetniono i zwraca sie tutaj do Cztonka
Zarzadu — pana Miklicza. Zgadza sie z Marszatkiem Karapyta, ze trzeba o tym mowic
na posiedzeniu Komisji Zdrowa i deklaruje che¢ debaty aby méwi¢ o centrum
onkologicznym Wojewddztwa Podkarpackiego i okresli¢ zadania, co dane osrodki
beda realizowac: w tym Brzozow, Rzeszéw i Tarnobrzeg bo w tej chwili sg oddzielne
osrodki i wtedy nie bedziemy mieli takich probleméw i bardzo prosi pana Marszatka
Miklicza aby pojs¢ w tym kierunku bo nie bytoby takiej debaty. Chciatby jeszcze
poinformowac, ze cze$¢ mieszkancow Wojewodztwa Podkarpackiego korzysta z
onkologii w Warszawie i innych miastach i dzisiaj, trzeba bardzo diugo czekac¢ na
chemie. Jest to sprawa bardzo wazna i trzeba bedzie o niej rozmawia¢. Drugi temat
zwiany jest z tym, ze na posiedzeniach dwéch komisji budzetowych nie otrzymat
odpowiedzi , wprawdzie wniosek jest zaopiniowany pozytywnie przez Komisje
Budzetu i Zarzad Wojewddztwa ale chce to poruszy¢ i skierowaé prosbe aby nasze
Srodki bardziej efektywnie wykorzystywaé. Przewodniczacy klubéw chwalili sie
inwestycja jaka jest stadion lekkoatletyczny w Rzeszowie i on oczywiscie jest rowniez
za rozbudowg i budowg stadionu lekkoatletycznego ale 2 miliony ztotych na
inwestycje 61 milionowg to kropla w morzu. Wiascicielem gruntu jest Rada Miasta
Rzeszowa, on pytat i nie uzyskat odpowiedzi ale ma wiedze takag, ze Rada Miasta
Rzeszowa nie przeznaczyta na te inwestycje zadnych $rodkdéw. Obiekt dzierzawi
Uniwersytet Rzeszowski i prosba na przyszto$¢ aby korzysta¢c ze Srodkéw
pomocowych i bytby wktad wiasny i jest to prosba do wnioskodawcow . Stwierdzit, ze
jego zdaniem te srodki sg nie do konca efektywne a do konca inwestycji jeszcze
daleko a cel jest chyba taki aby rozpoczg¢ i zakohczy¢ inwestycje.
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Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Janusz Konieczny poinformowat, ze trzecig
kadencje jest radnym, w tym czasie rzadzito kilka opcji ale jedno pozostato bez zmian
wnioski, wnioski bez wzgledu na to kto rzadzit. | opozycja i koalicja sktadaty wnioski.
Nie chce wchodzi¢ tutaj w szczegoty ale wnioski , ktore byty i sg czesto nie majg
pokrycia finansowego w mysl| zasady ,zastaw sie a postaw sie” - tak to bardzo
czesto wyglada. | tak to idzie od gminy i kohczy sie w Warszawie. Niemal wszyscy
przedstawiajg swoje potrzeby i jest przekonany, ze to stuszne wnioski . Budzet to
jednak nie ,guma” i jesli chcemy wiecej wydaé to trzeba sie zadluzac¢ i mys$le¢ o
odsetkach. Jako Sejmik powinnismy wybiera¢ realizacje najbardziej potrzebnych
zadan a nie tylko takich, ktore nasunety sie w ostatniej chwili. StyszeliSmy z ust
radnego Borcza, ze budzet jest bezpieczny ale tej ,gumy” nie mozna zbytnio
naciggac. Osobiscie uwaza, ze budzet jest rozsadny aczkolwiek nie spetnia nadziei
wszystkich radnych i rowniez jego. W najblizszym czasie musimy mysle¢ o budowie
Biblioteki Wojewodzkiej i Pedagogicznej, zwiekszy¢ dotacje mimo i tak juz wysokiej
na modernizacje drég, budowe chodnikéw, wykonaé remont kapitalny Muzeum
Zamku w tancucie, Julin. Jest przekonany, ze w sprawie onkologii brzozowskiej
trzeba nadal rozmawia¢ i by¢C moze znajdzie sie wyjscie, bo dopodki cziowiek
rozmawia z drugim cztowiekiem jest szansa. Radny odnidst sie do stwierdzenia, ze
przyjete sg wnioski koalicji a radnych z PiS nie. Podat przyktady wnioskow radnych z
koalicji, ktére nie zostaty uwzglednione tj. radnych Stanistawa Bartmana, Zdzistawa
Nowakowskiego, Jana Burka, Teresy Kubas — Hul, Zygmunta Cholewinskiego,
Mariana Kawy i jego. Ma pretensje, ze sg nie zrealizowane. Stowa radnego
Romaniuka pozostawia natomiast bez komentarza.

Radny Stanistaw Bajda zwrdécit sie do Marszatka czy wyznaje zasade, ze obrong
jest dobry atak i nie wie dlaczego Marszatek Karapyta go zaatakowat i wywotywat
kilka razy skoro ma Wicemarszatka Cholewinskiego obok siebie i mogt go pytac.
Natomiast on bardzo by prosit panig Skarbnik aby sprawdzi¢ czy w projekcie budzetu
z 2010 roku na 2011 rok nie byto tej kwoty bo on byt przekonany , ze taka kwota byta
bo skoro w 2011 zrealizowano to musieli wiedzie¢ wczesniej. Na 15 milionéw ztotych
faktycznie nas nie byto sta¢ Jesli w budzecie przygotowanym przez tamten Zarzad
nie byto a dopiero pan Marszatek Karapyta te pienigdze zdobyt i zostaty przyznane
to chwata mu za to, natomiast nikt nie krytykuje tych 5, ktére zostaty wykorzystane,
tylko jesli publicznie podkresla sie role placowki i obiecuje nastepne 5 to albo trzeba
z honorem sie wycofa¢ albo daé. Natomiast nie dajgc i nic nie méwigc a jeszcze
,doczepiajgc fatke”, ze Starostwo Powiatowe nic nie robito to nie bardzo bo trudno
aby za onkologie wojewddzka odpowiadato starostwo w Brzozowie i ono
wykazywato inicjatywe. Radny zwrdcit sie z prosbg , ze jesli bedzie jakas szansa i
dodatkowe Srodki aby wesprze¢ Brzozéw nie koniecznie kwotg 5 milionéw ztotych.
Ponadto radny poruszyt kwestie jego wniosku aby w Departamencie Rolnictwa
zostawi¢ takg kwote na promocje jaka byta bo departament w tamtej kadencji
promowat wojewodztwo znakomicie i tych srodkow na rolnictwo ekologiczne,
produkty lokalne i winiarzy naprawde trzeba i ttumaczenie, ze z KSOW - u w
Departamencie Rozwoju Obszaréw Wiejskich sg na to srodki jest mato uzasadnione
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bowiem po KSOW siega kazdy wéjt i burmistrz i chociaz tych srodkéw troche jest, to
na pewno Departament Rolnictwa na te swoje dziatania promujgce w kraju i za
granicg to na pewno bedzie miat mniejsze mozliwosSci.

Pan Marszalek Mirostaw Karapyta odnoszac sie do wypowiedzi swojego
przedméwcy stwierdzit, ze jego najlepsza obrong nie jest atak. W projekcie budzetu,
o ktérym mowit radny nie byto tych srodkow a 5 milionéw ktore zostato przyznane
byto warunkowane dalszymi krokami. Te 5 milionow byto faktycznie w taki sposob
przyznane ale dalej budujemy to o czym caty czas mowa tj. Podkarpacki Osrodek
Onkologiczny . Zwrdcit sie do radnego Piéro, ze na dowdd tego, ze trzeba rozmawiac
jest jego odpowiedz na wniosek Starosty i zaprosit na dzien 8 lutego na rozmowe
Zarzad Powiatu Brzozowskiego odnos$nie tych dylematow czy wielki z matym czy tez
maty z wielkim ma rozmawia¢. Nie méwit o tym wczesniej bowiem dla niego sprawa
jest na tyle powazna, ze chciatby na sesjach mowic o faktach i o rzeczach, ktore sie
dokonujg. Temat jest dalej kontynuowany w zakresie normalnej dyskusiji lecz jeszcze
raz chce powtorzyc¢, ze oczekiwat konkretnych ruchow i decyzji ze strony samorzadu.
Mieli propozycje lecz nie chce teraz przytacza¢ a caty srodek ciezkosci przeniost sie
na sesje Rady Powiatu , ktére urosty do rangi historii i mitu.

Radny Janusz Ciétkowski stwierdzit, ze wydaje mu sie iz jego wypowiedz byta
merytoryczna ale trudno mowi¢ bez emocji o tych sprawach i mysli, ze Marszatek
wigze z tym pewne emocje bo sg to sprawy trudne. Nalezy porozmawia¢ o faktach.
Ciagte wywotywanie w wypowiedzi radnego Brzostowskiego, ze wszystko przez ten
powiat a on jest przede wszystkim organem zatozycielskim i to dzieki wspotpracy
dyrekcji z powiatem ten biedny powiat wytozyt w ciggu kilku ostatnich lat kilka
miliondw. Nasza pomoc, ktérg daliSmy (bo szpital posiadat 2,5 miliona na budowe |
etapu) spowodowata, ze oprocz tych 5 milionow wzieto kredyt w wysokosci 8
miliondw na hipoteke powiatu, wiec nie jest to tak, ze powiat nie pomaga. Zarzut, ze
onkologia utrzymuje oddziaty zachowawcze szpitala oznacza, ze taki jest nasz
system, on sam pracuje w takim szpitalu, gdzie nie wzrést kontrakt nawet o wzrost
inflacji, przy wzroscie obcigzen podatkow, sktadki rentowej, ubezpieczen itd. ale to
Brzozéw stworzyt onkologie i ma prawo aby i to Brzozéw stworzyt onkologie i ma
prawo jesli tylko przynosi dochody utrzymywac caty organizm a teraz proponuje sie —
badzcie pokorni, rozmowa wielkiego z matym. Tworzymy osrodek podkarpacki i jest
pytanie jak on ma wyglada¢ w dwoch miastach oddalonych od siebie o 60 km. Jaka
to ma by¢ struktura organizacyjna. Mozna o tym oczywiscie rozmawiac¢. Szpital
Powiatowy w Brzozowie stworzyt onkologie na najwyzszym poziomie i ma prawo jg
samodzielnie prowadzi¢, oczywiscie mozna rozmawiac ale ma by¢ ona szanujaca sie
i wzajemnie rownowazna. Rozmowy na temat tego co mowig specjalisci
przechodzacy do Rzeszowa nalezy poming¢ bo o kazdym z nas rozmawiajg. Nie jest
tak jak powiedziat radny Janusz Konieczny, ze bedziemy rozmawiaé w przysztosci bo
dzisiaj zapada decyzja albo bedzie mozliwo$¢ leczenia kompleksowego pacjentéw
onkologicznych, co jest w tej chwili standardem w onkologii przeszczepami i petne
mozliwosci uruchomienia w ciggu roku przez Brzozow albo rozwodnimy catg sprawe
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i bedzie to za dwa, trzy lata lub p6zniej Nie na rozmowie rzecz polega lecz na
decyzji. Szkoda, ze nie dyskutowaliSmy o faktach wczesniej, na poprzedniej sesji,
Komisji Zdrowia. On od roku postuluje aby na Komisji Zdrowia byly sesje tematyczne
i ostatnio ztozyt wniosek o onkologie i to tam bylo miejsce aby na ten temat
rozmawia¢, zebra¢ konsultantow wojewddzkich, porozmawiaé o mozliwosciach
realnie, po medycznemu a nie dzisiaj w emocjach na sesji Sejmiku. Radny konczac
swojg wypowiedz stwierdzit, ze budzet powstaje dzisiaj i zwrdcit sie z apelem aby
radni dali szanse Brzozowowi.

Wicemarszatek Wojewoddztwa — pan Zygmunt Cholewinski stwierdzit, ze zawsze
starat sie tonowaé dyskusje dotyczaca budzetu i wskazywac na to, ze jesteSmy na
sesji Sejmiku Wojewodztwa a nie na sesji Rady Powiatu. Wojewodztwo ma swoje
zadania i swoje jednostki. Nalezy przyjrze¢ sie jakie problemy majg szpitale
wojewddzkie i nie umniejszajgc sprawom Szpitala w Brzozowie sg jeszcze inne
szpitale powiatowe i moze zagwarantowac, ze taki sam wniosek pdéjdzie z Powiatu
Stalowowolskiego na kwote 5 milionéw ztotych na sale operacyjne na kardiologie
inwazyjng i wtedy bedziemy podejmowac dyskusje w jaki sposéb ma wygladac¢ ta
sprawa w obszarze kardiologii. Nie chce jednak o tym mowic a jedynie przypomniec,
iz jestesmy na sesji Sejmiku Wojewddztwa i mamy swoje zadania. Odnoszac sie do
linii 25 , jest to rowniez kwestia do dyskusiji bo nie jest to zadanie wtasne samorzadu .
Oczywistym jest, ze my mamy inicjowaé. Rozmowy zostaty zainicjowane i bedg dalej
iniciowane i przygotowali studium wykonalnosci ale nie mogg wzig¢ na budzet
wojewodztwa 300 milionéw do realizacji bo mamy jeszcze drogi wojewddzkie i inne
zadania wtasne, o ktorych stusznie tutaj méwiono. Chce przypomnieC rowniez, ze
nigdzie pieniedzy nie znajduja, majg tylko pienigdze podatnikow a deficyt tego roku
jest 91 milionow, 75 milionow musimy pozyczyC, czyli ewentualnie dla szpitala w
powiecie musimy pozyczy¢ te 5 milionéw ztotych . My tez musimy wzigé kredyt aby
dac¢ powiatowi. Nalezy zdawac sobie sprawe z tego jakie sg mozliwosci budzetu bo
albo trzeba bedzie przesung¢ srodki z innych zadan albo przyjac¢ tak ja zaplanowano.
Jedyna mozliwos$¢ to aby zwiekszy¢ dochody albo wzig¢ kredyt, bo dzisiaj srodki
unijne i budzetu sg takie jakie mamy zaplanowane i mozemy tym dysponowac
dlatego majac na uwadze linie Tarnobrzeg — Debica i 25 Rzesz6éw — Ocice, gdzie ma
by¢ tacznik do lotniska mamy zainicjowac. Jeszcze jedna kwestia , ze w rozmowie
PKP PLK przekazato ono, ze nie moze dzisiaj rozdrabniaC pieniedzy na taka linie,
jaka jest wtasnie Debica — Mielec — Tarnobrzeg ze wzgledu na to, ze taka ilos¢
Srodkow jak 300 milionow nie sg w stanie wydatkowac. Inna rzeczg jest jeszcze linia
lokalna czyli nie 0 znaczeniu panstwowymi i nie moze by¢ finansowana z Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki, moze by¢ finansowana z budzetu panstwa a Rzeszéw
— Jasionka moze byc¢ linig panstwowg i moze by¢ w perspektywie finansowana z
programéw centralnych i to chcg wprowadzi¢. Myslgc réwniez o kolei Debica - Mielec
— Tarnobrzeg musimy mysle¢ w perspektywie nastepnego Regionalnego Programu
Operacyjnego lub Programu Operacyjnego lub programu podobnego do Polski
Wschodniej aby mozna byto sfinansowaé ze srodkéw unijnych bo jesli znowu bedzie
linia demarkacyjna to jezeli ta linia nie ma znaczenia panstwowego nie bedzie mogta
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by¢ finansowana z programéw centralnych. Dlatego prosba o zrozumienie, ze nie ma
tu ztej woli i niecheci realizacji pewnych projektow lecz obiektywne mozliwosci
samorzadu wydatkowania srodkéw nawet na udziat wkasny bo gdyby byto tak, ze
tylko PKP PLK nie ma na udziat wtasny pieniedzy a moze wzig¢ 85% z Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko to prawdopodobnie rozwazaliby te kwestie.
Dzisiaj jednak wizji zdobycia pieniedzy gdziekolwiek poza RPO i budzetem
wojewoOdztwa nie ma.

Radny Tadeusz Majchrowicz stwierdzit, ze po wypowiedziach fachowcéw trudno
zabieraC gtos w sprawie Brzozowa i przedstawi¢ dodatkowe argumenty bo trudno juz
je znalezé. W nawigzaniu do wystgpienia pana Marszatka Cholewinskiego on
chciatby dzisiaj pewnej deklaracji bo jesli Marszatek mowi, ze jeszcze nie wiadomo
jakie bedg przychody budzetu itd., on wie, ze stowem wytrych od ponad roku jest
kryzys, z tym ze roznie z tym kryzysem jest a nie oni ten kryzys spowodowali. Jesli
chodzi o kwestie zabezpieczenia srodkéw dla Szpitala Brzozowskiego to widzi, iz
sprawa jest raczej przegrana a dzi§ mija 100 lat od Smierci patrona szpitala
btogostawionego ks. Markiewicza, wiec nie bedzie mu dane gtosowac nad budzetem
bo wypada mu by¢ na uroczystosci w Miejscu Piastowym. Chciatby dzisiaj ustysze¢
deklaracje z ust pana Marszatka, ze nie tylko wrécimy do rozmowy na temat
Podkarpackiego Os$rodka Onkologicznego a przypomni, ze w poprzedniej kadenciji
oni nadawali range temu szpitalowi jako Podkarpacki Osrodek Onkologiczny.
Chciatby ustyszeC deklaracje, ze jezeli sytuacja budzetu bedzie w miare dobra to
podejmiemy dyskusje na temat udzielenia pomocy, okres | kwartatu to bedzie
jednoczesnie czas dla Powiatu Brzozowskiego na wykonanie konkretnych ruchéw, o
ktore apelowat Marszatek. Jest to jego sugestia i prosba o ustng deklaracje, ze nie
tylko bedziemy rozmawiali ale jesli budzet okaze sie ,trafiony” i te przychody do
budzetu beda lepsze niz dos¢ zachowawczo Zarzad zaktada to do tematu wrécimy.

Radny Maciej Lewicki stwierdzit, ze bardzo mu sie podobata wypowiedZz pana
doktora Ciotkowskiego, ktory kocha dzieci, on tez je kocha i miat okazje pracowaé na
chirurgii dzieciecej 3 lata i merytoryczna wypowiedz pana doktora Swiadczy tak
naprawde o czyms innym, ze tak faktycznie Brzozéw nie jest przygotowany do
onkologii dzieciecej i on dotozy jeszcze do tego co mowit doktor Ciotkowski bo
naprawde trzeba zabezpieczenia i chirurga dzieciecego, nefrologa dzieciecego a
dializy dzieci sg tylko i wytgcznie w Rzeszowie. On oczywiscie nie ma nic przeciw
temu aby Brzozéw onkologie rozwijat, i ze docent Pluta rozwija hematologie, ze
brakuje miejsc hotelowych bo wszystko to jest rozsadne. Natomiast onkologia
dziecieca wymaga rozwagi i zastanowienia bo to nie jest takie proste, ze zbudujemy
iles tam sal, postawimy t6zka i bedzie onkologia dziecieca. To co moéwit radny
Ciotkowski jest to potezne przedsiewziecie, zabezpieczenie dziecka onkologicznego i
to powinno nam przyswiecac i zresztg powiedziat to co Marszatek Miklicz, ze dzisiaj
najbardziej przystosowany do tego, majac w wiekszosci tych wszystkich specjalistow
jest Rzeszow.
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Pan Marszalek Mirostaw Karapyta odniést sie do wypowiedzi radnego Tadeusza
Majchrowicza. Stwierdzit, ze powiedziat iz z duzg powagq traktuje temat i jego
deklaracje bytyby bez pokrycia nawet w Swietle wypowiedzi radnego Lewickiego. On
bardzo powaznie traktuje te dyskusje i 8 lutego jest spotkanie z Zarzagdem Powiatu i
oczekuje tam na strukturalne i konkretne propozycje i w $lad za tym bedg
podejmowane konkretne decyzje. Temat jest za bardzo powazny aby dzisigj
powiedziat i obiecat dane srodki. On chce miec€ jasng i wyrazna ekspertyze i decyzje ,
szanujgc takie wypowiedzi, mniej lub bardziej emocjonalne i mniej lub bardziej
merytoryczne . Jesli to spotkanie pokaze, ze sg pewne mozliwosci to on nie jest na
tyle uparty aby twierdzi¢, ze cokolwiek ma by¢ stworzone fikcyjnie. Musi to by¢é w
oparciu o konkrety. Wskazywat na to, ze powotat jako Wojewoda dwdch
konsultantow z Brzozowa majgc na uwadze powage tego. Wypowiedz radnego
Lewickiego nie jest mu obojetna, jesli radni uwazajg, ze w miedzyczasie nalezy
spotkac sie z komisjg to mozna to uczyni¢ ale jest daleki od debaty takiej i jeszcze
raz powtorzy to co przywotat radny Pioro , ze onkologia nie ma by¢ powiatowa czy
wojewddzka, ma by¢ taka aby byta skuteczna terenie Podkarpacia.

Radny Janusz Cidtkowski stwierdzit, ze uwaza po ,lekarsku”, ze ani Rzeszéw ani
Brzozdéw nie sg przygotowane do finalnego ,zatatwienia” dziecka ze swiezg chorobg
nowotworowg. Do utworzenia w ciggu p6t roku osrodka, ktéry miatby na podstawie
badan immunologicznych, genetycznych, doswiadczonej kadry ustawia¢ diagnozy i
robic te pierwsza faze leczenia nie jest przygotowany zaden z ww. osrodkow w tej
chwili dlatego mowit o ewentualnej kontynuacji chemioterapig. Dlaczego nie jest
przygotowany?. Bo od 2008 roku nie byto poradni hematologa na terenie
Wojewddztwa Podkarpackiego, po odejsciu doktora tupinskiego a leczono tam
kiedys biataczki a potowa nowotworow to biataczki. Bytoby to eksperymentowanie
gdybysmy chcieli uruchomi¢ samodzielny osrodek. Dobre wyniki majg osrodki, ktore
pracujg kilka i kilkanascie lat i nalezy podej$¢ skromnie do tej sprawy. Jednoczesnie
nie moze to by¢ to usprawiedliwienie, ze nie mozna uruchomic Il etapu budowy. Tam
bedzie unikalny oddziat przeszczepow z petnym przygotowaniem i jest to nowa
jakos¢. Oddziat onkologii dzieciecej w Rzeszowie czy Brzozowie musi poczekac a
Brzozow ma czym zagospodarowac ten budynek i stwarza unikalng szanse.

Po wyczerpaniu listy méwcdédw Przewodniczgca Sejmiku poddata pod gtosowanie
wnioski do projektu budzetu, ktére nie zostaty uwzglednione w autopoprawkach
Zarzadu Wojewddztwa, rowniez te ktore zostaty uwzglednione czesciowo, w tym
przypadku poddajac pod gtosowanie roznice kwot.

Pierwsza poprawka dotyczyta nieuwzglednionej w autopoprawce Zarzadu kwoty
200 000, zt na Podkarpacki Program Rozwoju Obszarow Wiejskich.

Za wprowadzeniem do projektu budzetu na 2012 rok powyzszej kwoty na
Podkarpacki Program Rozwoju Obszarow Wiejskich gtosowato 7 radnych, 18
radnych byto przeciw, 5 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Poprawka nie zostata uwzgledniona.
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Kolejna poprawka dotyczyta zwiekszenia srodkéw na promocje Departamentu
Rolnictwa i Gospodarki Wodnej do poziomu roku 2011 w wysokosci 100 000,zt.

Za poprawkg gtosowato 12 radnych 17 radnych byto przeciw, 1 radny wstrzymat sie
od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Nastepna poprawka dotyczyta zwiekszenia kosztéw zarzadzania Parkiem Naukowo —
Technologicznym — dziat 750 rozdziat 75095 na kwote 300 000 ,zt.

Za gtosowato 4 radnych, 17 radnych byto przeciw, 10 radnych wstrzymato sie od
gtosu.

Poprawka nie zostata uwzgledniona.

Kolejna poprawka dotyczyta ujecia w rozdziale 60013 opracowanie dokumentaciji
wydatkédw na budowe rond na skrzyzowaniu drog 984 i 983 oraz 984 z drogg
powiatowg 152 w Woli Mieleckiej , przygotowania dokumentacji technicznej budowy
rond w Woli Mieleckiej oraz brakujacych chodnikéw, przygotowanie dokumentacii
technicznej na cigg pieszo — rowerowy przy drodze wojewoddzkiej 984 km 32+860
przez Las Pigtkowski w kwocie 700 000 ,zt.

Za wnioskiem gtosowato 14 radnych, 17 radnych byto przeciw, nikt nie wstrzymat sie
od gtosu.

Whiosek nie zostat uwzgledniony.

Za kolejnym wnioskiem dotyczacym przeznaczenia kwoty 500 000 ,zt na obstuge
transportu kolejowego Portu Lotniczego Rzeszéw — Jasionka — rozdziat 60001
krajowe pasazerskie przewozy kolejowe gtosowato 10 radnych, 18 radnych byto
przeciw, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whiosek nie zostat uwzgledniony.

Za przeznaczeniem kwoty 300 000 ,zt na projekt modernizacji drogi wojewddzkiej Nr
875 na odcinku Kolbuszowa — Sokotéw Matopolski gtosowato 13 radnych, 17
radnych byto przeciw, 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Whiosek nie zostat uwzgledniony.

Za przeznaczeniem kwoty 100000, zt na Muzeum Okregowe w Rzeszowie
gtosowato 12 radnych, 18 radnych byto przeciw, 1 radny wstrzymat sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za przeznaczeniem kwoty 40 000, zt na Muzeum Kultury Ludowej w Kolbuszowej
gtosowato 5 radnych, 20 radnych byto przeciw, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.
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Za przeznaczeniem kwoty 500 000, zt na Wojewddzka i Miejskg Biblioteke Publiczng
w Rzeszowie gtosowato 11 radnych, 18 radnych byto przeciw, 2 radnych wstrzymato
sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za zwiekszeniem dotacji na doksztatcanie i doskonalenie nauczycieli dziat 801
rozdziat 80146 Podkarpackie Centrum Edukacji Nauczycieli w wysokosci 300 000,zt
glosowato 12 radnych 17 radnych byto przeciw, 2 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za zwiekszeniem wydatkdow majatkowych w rozdziale 92118 dla Muzeum Kultury
Ludowe]j w Kolbuszowej na opracowanie dokumentacji technicznej dla projektu
Medioteka, Muzeoteka wraz z zapleczem techniczno — biurowym i przeniesieniem
magazynow z Dzikowca w wysokosci 200 000,zt gtosowato 4 radnych, 17 radnych
byto przeciw, 10 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za zabezpieczeniem srodkdw na rozpoczecie prac projektowych oraz opracowanie
studium wykonalnosci i wniosku w celu pozyskania srodkéw na budowe Centrum
Bibliotecznego przy ul. Witosa w Rzeszowie w wysokosci 400 000,z gtosowato 4
radnych, 20 radnych byto przeciw, 7 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za zwiekszeniem dotacji w dziale 851 rozdziat 85111 dla Wojewddzkiego Szpitala im.
Sw. Ojca Pio w Przemyslu celem zakupu aparatu do znieczulania ogélnego dzieci,
kolonoskopu diagnostyczno — operacyjnego , monitoring w chirurgii gruczotu
tarczowego, aparatu do pehametrii gérnego odcinka przewodu pokarmowego w
wysokosci 460 000,zt gtosowato 12 radnych, 17 radnych byto przeciw, 2 radnych
wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Przewodniczgca Sejmiku poinformowata, ze zostanie on rozpatrzony przy podziale
rezerwy celowe;.

Za dofinansowaniem do kontynuacji zadania inwestycyjnego w zakresie rozwoju
Osrodka Onkologicznego w Brzozowie pn. ,Rozbudowa z przebudowg budynku
Hotelowca dla Szpitala Specjalistycznego w Brzozowie Podkarpackiego Osrodka
Onkologicznego” w wysokosci 5 000 000 ,zt gtosowato 14 radnych, 17 radnych byto
przeciw, nikt nie wstrzymat sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.
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Za przeznaczeniem kwoty 3 000000 ,zt na budowe chodnikéw przy drogach
wojewddzkich dziat 600 rozdziat 60013 gtosowato 8 radnych, 20 radnych byto
przeciw, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za przeznaczeniem kwoty 235000 zt na podwyzszenie kapitatu zaktadowego
AGROHURT gtosowato 3 radnych, 25 radnych byto przeciw, 3 radnych wstrzymato
sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Za zwiekszeniem dotacji podmiotowej dla uczelni wyzszych dziat 803 szkolnictwo
wyzsze rozdziat 80395 dla Panstwowej Wyzszej Szkoty Wschodnioeuropejskiej w
Przemyslu w wysokosci 100 000 ,zt gtosowato 8 radnych, 21 radnych byto przeciw, 2
radnych wstrzymato sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Przed przystgpieniem do gtosowania Przewodniczaca Sejmiku wyjasnita, ze dotacja
dla PWSW w Przemyslu zostata przyznana w wysokoéci 100 000 zt natomiast ze
wzgledu na to, ze wartos¢ ta byta juz w budzecie zostat ziozony wniosek, w
autopoprawce nr 2 Zarzad skorygowat swoje stanowisko. Dotacja dla szkoty jest juz
w budzecie zapisana.

Za przeznaczeniem kwoty 1 500 000 ,zt na Krajowe pasazerskie przewozy kolejowe
rozdziat 60001 — Modernizacja linii kolejowej L 25 £6dz Kaliska — Debica na odcinku
Ocice — Debica gtosowato 13 radnych, 17 radnych byto przeciw, 1 radny wstrzymat
sie od gtosu.

Whniosek nie zostat uwzgledniony.

Po przegtosowaniu wszystkich wnioskow Przewodniczaca Sejmiku poddata pod
gtosowanie projekt uchwaty w sprawie budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego na
2012 rok wraz z dwoma autopoprawkami.

Za podjeciem uchwaly wraz z dwoma autopoprawkami Zarzadu gtosowato 23
radnych, 5 radnych byto przeciw, 3 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata Nr XVII/278/12 stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.
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Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej
Wojewoddztwa Podkarpackiego wraz z autopoprawkami Zarzadu Wojewédztwa
Podkarpackiego.

Przewodniczgca Sejmiku poinformowata, Zze projekt uchwaty zostat pozytywnie
zaopiniowany przez merytoryczne komisje. | w zwigzku z brakiem gtosow w dyskus;ji
zarzadzita przeprowadzenie gtosowania.

Za podjeciem uchwaty wraz z autopoprawkami zarzadu gtosowato 26 radnych, 1
radny byt przeciw, 4 radnych wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata Nr XVII/279/12 stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Przewodniczgca Sejmiku w imieniu Klubu Radnych PO ztozyta wniosek o
pot godziny przerwy.

W zwigzku z brakiem gtoséw sprzeciwu ze strony radnych w tej kwestii
Przewodniczaca Sejmiku ogtosita p6t godziny przerwy w obradach sesji.

Po przerwie o godzinie 17.00 wznowiono obrady i przystgpiono do realizacji
kolejnych punktow porzadku obrad.

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Gminie Miejskiej Rzeszéw pomocy
finansowej.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Budzetu,
Mienia i Finansow.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 26 radnych, 1 radny byt przeciw, 2 radnych
wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata Nr XVI11/280/12 stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego protokofu.

Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miastu
Rzeszow z budzetu Wojewoédztwa Podkarpackiego w roku 2012.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Budzetu,
Mienia i Finansow.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.
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Za podjeciem uchwaty gtosowato 26 radnych, 1 radny byt przeciw, 2 radnych
wstrzymato sie od gtosu.

Uchwata Nr XVI11/281/12 stanowi zatgcznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyboru przez Sejmik Wojewddztwa
Podkarpackiego przedstawicieli do skltadu Rady Spotecznej przy Wojewo6dzkim
Szpitalu im. Sw. Ojca Pio w Przemyslu.

Przewodniczgca Sejmiku przypomniata, ze do skladu Rady Spotecznej szpitala
Sejmik wybiera 6 przedstawicieli i poinformowata, ze Komisja Ochrony Zdrowia,
Polityki Prorodzinnej i Spotecznej wskazata swoich kandydatow.

Komisja zaproponowata nastepujgcych kandydatow: Jerzy Kazimierz Bober, Jozef
Leja, Ryszard Kulej i Marian Garwona.

Stanowisko komisji w tej sprawie stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.
Ponadto zgtoszono kandydatury radnego Stanistawa Bajdy i pani Anny Michalik.

Nastepnie Przewodniczgca Sejmiku poddata pod gtosowania sktad Rady Spotecznej
w osobach ww. kandydatow.

Radni przyjeli jednogtosnie (30 gtosami za) sktad Rady Spotecznej Szpitala.

Uchwala Nr XVI11/282/12 stanowi zatgcznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyboru przez Sejmik Wojewoédztwa
Podkarpackiego przedstawicieli do skiladu Rady Spotecznej przy
Specjalistycznym Psychiatrycznym Zespole Opieki Zdrowotnej im. prof.
Antoniego Kepinskiego w Jarostawiu.

Przewodniczaca Sejmiku poinformowata ze Komisja Ochrony Zdrowia, Polityki
Prorodzinnej i Spofecznej wskazata zaproponowata nastepujacych kandydatow:
Jozef Lis i Barbara Mrozek.

Stanowisko komisji w tej sprawie stanowi zatgcznik nr 16 do niniejszego protokofu.
Ponadto zgtoszono kandydatury pana Marka Puzio i Szymona Wawrzyszko.

Radny Maciej Lewicki zgtosit kandydatury Andrzeja Szarka i Mariana Szarka.
Radny Andrzej Buczek wycofat kandydature pani Barbary Mrozek.

Czlonek Zarzadu Wojewédztwa - pan Stawomir Miklicz zaproponowat

kandydature pani Teresy Gwizdak.
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Pani Teresa Gwizdak — dyrektor Departamentu Ochrony Zdrowia i Polityki
Spotecznej w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Podkarpackiego wyrazita
zgode na kandydowanie.

Nastepnie Przewodniczgca Sejmiku poddata pod gtosowania sktad Rady Spotecznej
w osobach pana Jézefa Lisa, Parka, Puzio, Szymona Wawrzyszko, Andrzeja Szarka,
Mariana Szarka i Teresy Gwizdak.

Radni przyjeli ww. sktad Rady Spotecznej przy 29 gtosach za, bez gtoséw sprzeciwu,
przy 1 gtosie wstrzymujgcym.

Uchwala Nr XV11/283/12 stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia ,,Programu ochrony srodowiska przed
halasem dla obszaréw potozonych w poblizu gitéwnych drég w wojewédztwie
podkarpackim o obcigzeniu ruchem powyzej 6 milionéw przejazdéw rocznie”.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Rolnictwa,
Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Ochrony Srodowiska.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/284/12 zostata przyjeta jednogtosnie (30
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 18 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia zasad i kryteriow udzielania dotacji na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow, polozonych na obszarze wojewoddztwa
podkarpackiego.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Edukaciji,
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Komisje Budzetu, Mienia i Finansow.

Radny Jan Tarapata w imieniu Klubu Radnych PSL zgtosit poprawki do niniejszego
projektu uchwaty.

Whiosek niniejszy stanowi zatgcznik nr 19 do protokoftu.
Whniosek dotyczyt zmiany tresci zapisu w:

8 1 ust 1 p.4) poprzez dodanie stowa ,sakralne” po stowie historyczne, wéwczas
tre$¢ zapisu bytaby: ,posiada istotne znaczenie historyczne, sakralne, artystyczne lub
kulturowe”,
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ust. 2 p.3) zmieni¢ tres¢ na: ,odnowienie lub uzupetnienie tynkdéw i oktadzin
architektonicznych  albo ich  catkowite  odtworzenie, =z uwzglednieniem
charakterystycznej dla tego zabytku kolorystyki” .

w § 3 ust. 6 zmieni¢ sume 30 000 ztotych na 50 000 zlotych na zabytki ruchome.,
wowczas tres¢ ust. 6 bylkaby : ,Kwota dotacji z budzetu Wojewodztwa
Podkarpackiego nie moze by¢ mniejsza niz 10 000 ztotych i nie moze by¢ wieksza
niz 50 000 zt na zabytki ruchome oraz nie moze by¢ mniejsza niz 10 000 zt i nie
moze by¢ wieksza niz 200 000 ztotych na zabytki nieruchome”.

Radny Czestaw taczak zwrdcit sie z prosbg o przedstawienie opinii Komisji Kultury
w kwestii ww. uchwaty , jakie zajeta stanowisko i czy przedstawione poprawki sg
zbiezne ze stanowiskiem komisji. Radny stwierdzit, ze niezalezne od tego chciatby
aby radni poparli stanowisko zaprezentowane przez radnego Tarapate w tej kwestii.
Stwierdzit rowniez, ze zwiekszanie limitdbw dopuszczalnych jest nie na miejscu.

Przewodniczgca Sejmiku przedstawita stanowisko Komisji Edukacji, Kultury i Kultury
Fizycznej informujac, ze komisja na posiedzeniu w dniu 26 stycznia 2012 roku
zapoznata sie z niniejszym projektem uchwaty i po wyjasnieniach ztozonych przez
Dyrektora Departamentu Kultury i Ochrony Dziedzictwa Narodowego w wyniku
dyskusji, drogg gtosowania — zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.

Radny Stanistaw Bajda poinformowat, ze na posiedzeniu komisji byta dyskusja na
temat tego czy pomoc w wypadkach awaryjnych musi by¢ oceniana przez komisje
czy tez nie i komisja jednogtosnie przegtosowata, ze wczesniej komisja ktora
rozdziela srodki rowniez zbierze sie awaryjnie kiedy trzeba przeznaczyc¢ jaka$ kwote,
podobnie jak byto w tym roku. Radny pytat jak wyglada to teraz.

Wicemarszatek Anna Kowalska potwierdzita, ze tak zostato to uwzglednione.

Radny Tadeusz Piéro zwrécit sie z prosbg aby kazdy z wnioskéow byt gtosowany
osobno.

Przewodniczaca Sejmiku wyjasnita, iz jest to jeden wniosek i odczytata go w
catosci.

W zwigzku z uwagami radnych o przedstawienie poprzedniego brzmienia tresci
proponowanego do zmiany radny Jan Tarapata w imieniu wnioskodawcow odczytat
pierwotng tre$¢ § 1 ust 2 p. 3) zatgcznika tj. ,odnowienie lub uzupetnienie tynkow i
okfadzin architektonicznych albo ich catkowite odtworzenie, z uwzglednieniem
charakterystycznej dla tego zabytku kolorystyki” .

Niniejszg tres¢ proponuje sie zamieni¢ na: ,Odnowienie lub odtworzenie oftarzy,
polichromii, rzezby, tynkéw i okfadzin architektonicznych lub ich uzupetnienie z
uwzglednieniem charakterystycznej kolorystyki dla tego zabytku.
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Przewodniczgca Sejmiku wyjasnita rowniez, ze w § 3 ust 6 proponuje sie zmienié
sume 30 000 zt na 50 000 zt, wéwczas brzmienie ustepu 6 bedzie: , Kwota dotacji z
budzetu Wojewoddztwa Podkarpackiego nie moze by¢ mniejsza niz 10 000 ztotych i
nie moze by¢ wieksza niz 50 000 zt na zabytki ruchome oraz nie moze by¢ mniejsza
niz 10 000 zt i nie moze by¢ wieksza niz 200 000 ztotych na zabytki nieruchome”.

Nastepnie Przewodniczaca Sejmiku poddata pod gtosowanie wniosek formalny
ztozony przez Klub Radnych PSL

Za wnioskiem gtosowato 22 radnych, 1 radny byt przeciw, 7 radnych sie wstrzymato
sie od gtosu

Za podjeciem uchwaty wraz z przegtosowang poprawkag gtosowato 28 radnych, 2
radnych wstrzymato sie od gtosu, nikt nie byt przeciw.

Uchwata Nr XVI11/285/12 stanowi zatgcznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly w sprawie zasad i trybu
przyznawania dorocznych nagréd za osiagniecia w dziedzinie twoérczosci
artystycznej, upowszechniania i ochrony kultury.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Edukacji,
Kultury i Kultury Fizyczne,j.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/286/12 zostata przyjeta jednogto$nie (29
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 21 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej z budzetu
Wojewoédztwa Podkarpackiego jednostkom samorzadu terytorialnego na
realizacje programu ,,Moje Boisko - Orlik 2012” w 2012 roku.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Edukaciji,
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Komisje Budzetu, Mienia i Finansow.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/287/12 zostata przyjeta jednogtosnie (30
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 22 do niniejszego protokotu.
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Podjecie uchwatly w sprawie przyjecia zasad i kryteriow tworzenia ,,Programu
Rozwoju Bazy Sportowej Wojewddztwa Podkarpackiego” dofinansowywanego
ze srodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Edukacji,
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Komisje Budzetu, Mienia i Finansow.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/288/12 zostata przyjeta jednogtosnie (29
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 23 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany w Statucie Podkarpackiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Rolnictwa,
Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Ochrony Srodowiska.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/289/12 zostata przyjeta jednogtosnie (30
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 24 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Sanockiemu z budzetu Wojewoédztwa Podkarpackiego w roku 2012.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Edukacji,
Kultury i Kultury Fizycznej oraz Komisje Budzetu, Mienia i Finansow.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/290/12 zostata przyjeta jednogtosnie (30
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 25 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie Arboretum i
Zaktadowi Fizjografii w Bolestraszycach bonifikaty od optat rocznych z tytutu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowych stanowigcych wiasnosé
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Gospodarki
i Infrastruktury oraz Komisje Budzetu, Mienia i Finanséw.
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W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/291/12 zostata przyjeta jednogtosnie (29
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 26 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w uzytkowanie
nieruchomosci potozonych w Boguchwale.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Gospodarki
i Infrastruktury .

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/292/12 zostata przyjeta jednogtosnie (30
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 27 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przedtuzenie umowy
dzierzawy przez Specjalistyczny Zespo6t Gruzlicy i Choréb Ptuc w Rzeszowie.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Gospodarki
i Infrastruktury oraz Komisje Ochrony Zdrowia, Polityki Prorodzinnej i Spotecznej.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/293/12 zostata przyjeta jednogtosnie (30
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 28 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem
pomieszczen przez Wojewddzka Stacje Pogotowia Ratunkowego w Rzeszowie.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Gospodarki
i Infrastruktury oraz Komisje Ochrony Zdrowia, Polityki Prorodzinnej i Spoteczne;j.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie glosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/294/12 zostata przyjeta jednogtosnie (29
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 29 do niniejszego protokotu.
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Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wynajecie w trybie
bezprzetargowym pomieszczen biurowych znajdujacych sie w budynku przy ul.
Hetmanskiej 9 w Rzeszowie.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Gospodarki
i Infrastruktury.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczgca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/295/12 zostata przyjeta jednogtosnie (27
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 30 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaty w sprawie likwidacji aglomeracji Tylawa.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Rolnictwa,
Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Ochrony Srodowiska.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 27 radnych, 1 radny byt przeciw, nikt nie wstrzymat
sie od gfosu.

Uchwata Nr XVI1/296/12 stanowi zatgcznik nr 31 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaty w sprawie podjecia wspétpracy miedzyregionalnej miedzy
Wojewédztwem Podkarpackim a Obwodem Poétnocno- Kazachstanskim
(Republika Kazachstanu).

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje
Wspotpracy z Zagranicg, Turystyki i Promocii.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

Za podjeciem uchwaty gtosowato 26 radnych, gtoséw przeciw nie byto, 1 radny
wstrzymat sie od gtosu.

Uchwafta Nr XVII/297/12 stanowi zatgcznik nr 32 do niniejszego protokotu
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Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXVII/667/09 Sejmiku
Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 2 wrzesnia 2009r. w sprawie
przystapienia Wojewddztwa Podkarpackiego do realizacji Szwajcarsko —
Polskiego Programu Wspétpracy zmienionej Uchwatg Nr L/956/10 Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 sierpnia 2010r.

Projekt niniejszej uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Ochrony
Zdrowia, Polityki Prorodzinnej i Spotecznej oraz Komisje Budzetu, Mienia i Finanséw.

W zwigzku z brakiem gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku zarzadzita
przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/298/12 zostata przyjeta jednogtosnie (26
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 33 do niniejszego protokotu.

Podjecie uchwaly w sprawie stanowiska Sejmiku  Wojewddztwa
Podkarpackiego dotyczacego planowanych przez Zarzad PGE Dystrybucja S.A.
zmian organizacyjnych na terenie Wojewddztwa Podkarpackiego.

Radny Andrzej Buczek poinformowat, ze chciatby podziekowac¢ bo pan Marszatek
mowit iz byto kilku wnioskodawcéw, on rowniez pisat aby zajgé stanowisko bo
kwestia likwidacji przez PGE rejondw energetycznych w naszym terenie dotyczy
Wojewddztwa Podkarpackiego ale rowniez Wojewddztwa Lubelskiego. 30 grudnia
2011 roku Sejmik Wojewddztwa Lubelskiego zajat réwniez takie stanowisko i pisze
m.in., ze wiascicielem wiekszosciowym spotki pozostaje Skarb Panstwa i kierowanie
jej na droge restrukturyzacji podobng do Telekomunikacji Polskiej S.A. nie napawa
optymizmem i $wiadczy o braku odpowiedzialnosci decydentéw za dalsze jej losy.
Ma duzo stanowisk, ktdérych nie bedzie przytaczat. Radny poinformowat, ze
pracownicy i zwigzki zawodowe dziatajgce przy PGE w Rzeszowie i Zamosciu
przeksztatcity sie w Komitety Protestacyjne, w tym Komisja Krajowa obradujgca w
Biatymstoku przyjeta takie stanowisko i okazato sie, ze likwidacja kilkudziesieciu
rejondw energetycznych dotyczy prawie pot Polski. W projekcie uchwaty wymienione
sg te dotyczace Podkarpacia.

W zwigzku z brakiem kolejnych gtoséw w dyskusji Przewodniczaca Sejmiku
zarzadzita przeprowadzenie gtosowania nad projektem uchwaty.

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XVII/299/12 zostata przyjeta jednogtosnie (27
gtosami za) i stanowi zatgcznik nr 34 do niniejszego protokotu.
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Informacja Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego z dziatalnosci Zarzadu
Wojewoddztwa Podkarpackiego (w okresie od 6 grudnia 2011 r. do
16 stycznia 2012 r.) i wykonania uchwat Sejmiku.

Powyzsza informacja stanowi zatgcznik nr 35 do niniejszego protokotu.

Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Andrzej Buczek zilozyt interpelacje dotyczaca przygotowania w 2013 r.
dokumentacji modernizacji drogi wojewddzkiej nr 865 Jarostaw — Betzec oraz ujecia
w Wieloletnim Planie Finansowym na lata 2014 - 2020 modernizacji drogi
wojewddzkiej 865 Jarostaw — Betzec.

Niniejsza interpelacja stanowi zatgcznik nr 36 do protokotu.

Radny Bronistaw Tofil zwrdcit sie do Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego z
wnioskiem o podjecia dziatan w zakresie remontu mostu w ciggu drogi wojewddzkiej
nr 872 Nisko — Nowa Deba w miejscowosci Przyszéw w gminie Bojanow.

Niniejsza interpelacja stanowi zatgcznik nr 37 do protokofu.

Radny Wiadystaw Stepien stwierdzit, ze uchwalenie budzetu to wazne wydarzenie
na forum samorzadowym wojewddztwa a szczegolnie kiedy popiera go zdecydowana
wiekszosc¢ radnych, ktérych nalezy za to uszanowac . Stwierdzit, ze chciatby wyrazic
podziw stosunku do pracy pana Marszatka oraz jego stuzb finansowych, ktére
doskonale przygotowaty i przeprowadzity wszystkie czynnosci zwigzane z pracami
nad budzetem. Chciatby podkresli¢ wielka prace Przewodniczacego Komisji Budzetu,
Mienia i Finanséw . Podkreslit, Zze do tego bardzo wysokiego poziomu dofgczyta
Przewodniczgca Sejmiku, ktéra w sposéb bardzo profesjonalny i sprawny
przeprowadzita dzisiejszg debate i w imieniu Klubu PSL sktada jej gratulacje.

Wicemarszatek Wojewoédztwa — pan Zygmunt Cholewinski poinformowat, ze
PZDW wspoélnie z departamentem i Zarzadem bedzie pracowat nad programem
budowy, odbudowy i rozbudowy i modernizacji drog wojewddzkich aby
przygotowywa¢ nowg perspektywe. Oczywistym jest, ze musi to zostaé
przeanalizowane pod katem mozliwosci finansowania w nastepnej perspektywie a
nie obecnej, chyba ze pojawig sie jakieS nowe mozliwosci finansowe. Zwrdcit sie do
radnego Tofila informujac, ze jesli chodzi o most, to projekt bedzie robiony jeszcze w
tym roku, poniewaz musi to by¢ zrobione.

60



Whnioski i oswiadczenia radnych.
Radni nie ztozyli wnioskéw ani oswiadczen.
Zamkniecie sesji.

W zwigzku z wyczerpaniem wszystkich punktéw porzadku obrad Przewodniczaca
Sejmiku — pani Teresa Kubas — Hul zamknefta obrady XVII sesji Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Sesja zakonczyta sie o godzinie 18,

Przewodniczaca Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego
Teresa Kubas - Hul
Protokotowata:

lwona Kietbasa
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